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1°" Partie - Rapport du Commissaire Enquéteur
Historigue

Les communes de Belmont et Tornay ont pris une délibération favorable en avril et juin
2015 pour autoriser Opale Energies Naturelles d lancer les études de développement sur
la zone de projet de Sud Vannier.

Les premiéres études environnementales ont été lancées au printemps 2015 et se sont
poursuivies jusqu'en novembre 2016 (avifaune).

Un comité de suivi regroupant les élus des communes concernées et de la commune
limitrophe de Saulles a été constitué a I'été 2015 et s'est réuni a plusieurs reprises
pendant le développement du projet.

Le mat de mesure anémométrique a été installé a |I'été 2016.
L'étude acoustique (mesures résiduelles) s'est déroulée du 8 juin au 7 juillet 2016.

La conception du projet de parc éolien "Sud Vannier" a commencé au printemps 2016
avec |'analyse des variantes d'implantation sur la base des premiers résultats des
expertises environnementales et techniques. Les premiéres variantes d'implantation
sont présentées au comité de pilotage en avril 2016. Ce travail se poursuit jusqu'en
septembre 2016.

Une journée de terrain a eu lieu avec les experts environnementalistes le 4 juillet 2016
pour commenter les variantes étudiées, valider les premiéres implantations d'éolienne et
définir les mesures ERC a mettre en ceuvre sur le projet sur la base des conclusions de
leurs expertises.

La maftrise fonciére est menée dans le méme temps et s'achéve a I'automne 2016 avec
les derniers accords des propriétaires et exploitants.

Le projet final est validé par les communes en novembre et décembre 2016.

1.6Géneralités sur le projet
1.1. Objet de |'enquéte

La présente enquéte publique concerne la demande d'autorisation d'exploiter une
installation terrestre de production d'électricité a partir de |'énergie mécanique du
vent située sur le territoire des communes de BELMONT et TORNAY (Haute-Marne)
présentée par la Société ENERGIES DU SUD VANNIER, dont le siége est & STRASBOURG
(67000), 20 avenue de la Paix.

Ce projet est constitué de 9 éoliennes (6 a Belmont) et (3 a Tornay), de 3 structures
de livraison (2 & Belmont et 1 & Tornay), d'une desserte d'accés, de cables souterrains
permettant de relier les éoliennes entre elles et aux structures de livraison.

Les éoliennes seront de type tripale a mat tubulaire, de couleur blanc grisé. Les pales
et la nacelle accueillant la génératrice seront en matériaux composites. Le mdt
tubulaire sera réalisé soit en béton, soit en acier (ou hybride) et reposera sur une
fondation enterrée. Le poste de transformation moyenne tension sera situé a



I'intérieure de |'éolienne. La hauteur des éoliennes sera de 185 meétres maximum bout
de pale a la verticale.

L'aire de grutage nécessaire & la construction, |'exploitation et le démantelement de
I'éolienne sera constituée de matériaux locaux concassés et compactés. Aucun

revétement bitumeux ne sera appliqué.

Les structures de livraison se composent chacune de 2 bdtiments en béton
préfabriqués de méme dimension (10x3x3 m par batiment).

Le raccordement électrique se fera par des cdbles enterrés a une profondeur de 80
ch environ dans |'emprise des chemins et pistes existantes ou a créer sur la plupart du
cheminement. Ces cdbles relieront les éoliennes entre-elles et aux structures de
livraison. Ils permettront également |'évacuation du courant électrique jusqu'a un

poste de transformation.
La desserte des éoliennes s'appuie au maximum sur les pistes existantes.

1.2, Cadre juridique

La loi « Grenelle 2 » (12 juillet 2010) a engendre un changement important dans le
régime administratif applicable aux projets individuels de parcs éoliens terrestres
(décrets n°2011-984 et 2011-985). Ainsi, depuis le 16" décembre 2011, un parc éolien
fait partie de la nomenclature des Installations Classées pour la Protection de
I'Environnement (ICPE) : il est vise par la rubrique de nomenclature ICPE n°2980 :
Installations de production d'électricité utilisant I'énergie mécanique du vent.

Du fait de ses caractéristiques (mat >50m), le projet Sud-Vannier reléve du régime de
I'Autorisation.

Les demandes relatives aux Installations classées soumises a autorisation, en application
des dispositions du Code de I'Environnement, Livre I€" font I'objet d'une enquéte
publique et d'une enquéte administrative en application des chapitres IT et ITI.

Cela s'appuie notamment sur les articles suivants du code de I'Environnement :

» Articles LB12-2 et L512.15 du code de l'environnement,
» Articles R512-11 a R512-26, et R512-28 a R512-30 du code de l'environnement.

1.3, Composition du dossier
Le dossier est constitué en format papier et dématérialise.

Le dossier conformément au titre du Code de l'environnement comprend les pieces
Suivantes :

» Dossier administratif,

Demande d'autorisation unique,
Etude de dangers,

Plans reglementaires,

Projet architectural,

Etude d'impact environnemental,
Annexes de |'étude environnemental,
Volet paysager,
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Résumé non technique de |'étude environnemental,

Résumé non technique de |'étude de dangers,

Dossier de transmission des compléments a la DAU du projet éolien,

Support numérique des photomontages,

Détail des compléments au dossier de demande d'autorisation unique pour le parc
éolien Sud Vannier,

Courrier de Convention d'indemnisation particuliére pour la mise en ceuvre des
mesures en faveur de |'avifaune,

> Réponse d'Opale Energies naturelles & la 2°™ lettre de demande de compléments
relative & la recevabilité de la demande d'autorisation unique du projet éolien
Sud Vannier (30 janvier 2018),

> Fascicule annexé a I'Etude dImpacts sur Environnement complétée du projet
éolien Sud-Vannier (décembre 2017) qui répond a la deuxiéme demande de
complément des services de I'Etat concernant les mesures ERC en lien avec la
biodiversité (Chapitre 6 de I'EIE),

Avis délibéré de la mission régionale d'autorité environnementale (MRAe),

YV V V V¥V
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Commentaires sur |'avis de la MRAe,
Saisine du tribunal administratif (désignation du commissaire-enquéteur),
Décision de désignation du Commissaire-enquéteur

Avis d'enquéte publique unique,

YV V. VWV ¥V V¥V V¥

Courrier de la Direction de la Sécurité aéronautique d'état,

> Arrété préfectoral prescrivant |'enquéte publique.

2.0rganisation de |'enquéte publique

“ Références
Par décision n® E 18000174/51 du 20/12/2018 du Tribunal Administratif de Chdlons-en-
Champagne j'ai été désigné en qualité de Commissaire-enquéteur.
L'arrété n° 1564 du 13 mars 2019 de Madame le Préfet de la Haute-Marne a prescrit la
réalisation de |'enquéte publique.

2.2. Durée de |'enquéte
L'enquéte s'est déroulée du lundi 8 avril 2019 au mardi 7 mai 2019 inclus, soit pendant

31 jours consécutifs.
2.3. Publicité

L'enquéte a été porté a la connaissance du public par :

+ Affichage de |'avis d'enquéte sur les panneaux d'affichage des communes
concernées par le projet (Belmont et Tornay) et des communes limitrophes
(Genevriéres, Champsevraine, Fayl-Billot, Gilley, Grenant, Poinson les Fayl,
Pressigny, Saulles, Savigny, Valleroy, Vroncourt, Coublanc en Haute-Marne :
Argillieres, Champlitte, Fouvent Saint Andoche et Pierrecourt en Haute-Sadne).



+ Affichage de |'avis d'enquéte sur les aires des sites d'implantation de maniére &
ce qu'ils soient visibles et lisibles des voies publiques. Ces affiches étaient
conformes a la réglementation (42 x 59,4 cm, format A2).

Les affichages des communes de Belmont et Tornay ont été contrdlés lors de mes
permanences. Il appartient aux maires des autres communes concernées d'attester que
I'affichage a été effectué par |'envoi d'un certificat d'affichage.

Les affichages sur les sites d'implantation ont été contrdlés lors de ma visite sur les
sites.

Ces affichages ont été contrdlés par un huissier.
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4+ Par voie de presse
L'avis d'enquéte publique a été inséré a deux reprises dans deux journaux locaux.
2.4, Information du public

Le dossier soumis a |'enquéte publique a été mis a la disposition du public, en mairie,
dans les communes de Belmont et Tornay concernées par |'implantation des éoliennes, et
ce pendant toute la durée de |'enquéte publique.

2.5, Registres d'enquéte

Deux registres d'enquéte ont été ouverts, cotés et paraphés par le Commissaire
Enquéteur.

+ Un ala mairie de Belmont, siége de |'enquéte publique et commune concernée par
I'implantation de 6 éoliennes,

4+ L'autre a la mairie de Tornay, commune concernée par |'implantation de 3
éoliennes.



Dés le début de |'enquéte soit le 8 avril, ils ont été mis a la disposition du public aux
heures d'ouverture des mairies et pendant mes permanences.

Le Commissaire enquéteur a été cherché le registre d'enquéte de Belmont dés la fin de
I'enquéte soit le 9 mai 2019.

Celui de Tornay a été repris par le Commissaire-Enquéteur a la fin de sa permanence.
Les deux registres d'enquéte ont été clos par le Commissaire-Enquéteur.
2.0, Contacts préalables
2.6.1. Avec la Préfecture

Aprés 3 appels sans résultats a la Préfecture de Chaumont, Monsieur APRILE Frédéric,
responsable du dossier m'a rappelé a la maison. Il a été convenu qu'il allait me faire
parvenir le dossier informatique et que je me rendrai a la Préfecture récupérer le
dossier papier.

Le 10 janvier 2019 j'ai recu le dossier informatique.

Début mars je me suis rendu a la Préfecture de Chaumont rencontrer Monsieur APRILE
Frédéric. Nous avons convenu des dates de |'enquéte publique et des jours de
permanence.

Le 20 mars je me suis rendu de nouveau & la Préfecture de Chaumont rencontré
Monsieur APRILE Frédéric. Aprés réflexion avec le maitre d'ouvrage nous avons modifié
les dates de |'enquéte publique et des jours de permanence. Je suis revenu avec les
dossiers papiers des deux communes concernées par le projet.

2.6.2. Avec le maitre d'ouvrage

J'ai pris contact avec la société OPALE début mars. Il a été convenu d'un rendez-vous
le 26 mars 2019.

Le 26 mars 2019, je me suis rendu a Belmont, commune concernée par le projet éolien.

Au cours de cette réunion, Monsieur SASSOLAS et Madame POHL m'ont présenté le
projet d'enquéte publique et ont répondu aux interrogations du Commissaire-enquéteur
sur divers points du dossier.

La fin de matinée a été consacré a la visite des sites d'implantation.

L'aprés-midi a été consacré a la visite de certains sites concernés par les
photomontages.

2.6.3. Avec les maires des communes concernées

J'ai eu |'occasion de rencontrer les maires des communes de Belmont et Tornay au
cours de la réunion organisée le 26 mars 2019.

e.7: Visite des lieux

Le 26 mars 2019, accompagné de Monsieur SASSOLAS ET Madame POHL, le
Commissaire-enquéteur s'est rendu sur les sites d'implantation des éoliennes.

L'implantation de chaque éolienne a été située dans le paysage.



3.Déroulement de |'enquéte publique

a1 Permanences du Commissaire-enquéteur

En fonction des souhaits exprimés par |'autorité organisatrice et du maditre d'ouvrage,
les permanences ont été arrétées et tenues comme suit :

4+ En marie de Belmont, siége de |'enquéte :
Le lundi 08 avril 2019 de 14h00 a 17h00
Le samedi 20 avril 2019 de 09h00 a 12h00
+ En mairie de Tornay :
Le samedi 13 avril 2019 de 09h00 & 12h00
Le mardi 07 mai 2019 de 14h00 a 17h00

3.2 Réunion publique

Le Commissaire-enquéteur n'a pas jugé utile d'organiser une réunion publique.

3.3. Déroulement de |'enquéte

L'enquéte s'est déroulée dans de bonnes conditions relationnelles et matérielles sauf au
cours de la permanence en date du mardi 7 mai.

Ce jour-la, Monsieur FRANCOIS a mis en doute mon intégrité et mon indépendance (voir
mes explications dans mes conclusions).

4. Résumé du projet soumis a |'enquéte publique
4.1. Présentation du demandeur

La société énergies du Sud Vannier est le maitre d'ouvrage du projet et I'exploitant du
parc éolien.

Cette société appartient au Groupe Envision Energy International, groupe actif dans
tous les aspects de la transition énergétique mondiale. Afin de développer son activité
éolienne en Europe, Envision a racheté la société Vélocita Energy Développements
Limited ("Vélocita"), basée a Londres, dont les objectifs sont de développer, construire,
financer et exploiter des parcs éoliens a travers toute |'Europe.

Le groupe Envision Energy International est un groupe international spécialisé dans la
gestion des réseaux électriques intelligents liés aux sites de production d'énergies
renouvelables. Il assure ainsi |'optimisation de la production de plus de 50 000 MW de
centrales éoliennes et photovoltaiques a travers le monde.

Créé en 2007, le groupe Envision Energy International est désormais implanté dans le
monde entier.

Le groupe Envision Energy International a connu un essor rapide de sa production
d'éoliennes et de son développement international notamment en faisant appel aux



leaders européens de composants (pales, roulements, multiplicateurs, génératrices
¢lectriques, transformateurs, systeme de calage variable de pales).

A la fin d'année 2016, |'ensemble des éoliennes Envision Energy International installées
et en commande représente une puissance totale de plus de 14 000 MW soit plus de
7000 turbines.

La Société Energies du Sud Vannier est la société d'exploitation dédiée qui financera,
construira et exploitera le parc éolien Sud Vannier.

L'ensemble des autorisations administratives (autorisation unique..) et des contrats
(contrat de complément de rémunération, convention de raccordement, contrat d'achat
et de maintenance des installations...) sera obtenu par cette société.

4.2 Historique du projet

Les communes de Belmont et Tornay ont pris une délibération favorable en avril et juin
2015 pour autoriser Opale Energies Naturelles d lancer les études de développement sur
la zone de projet de Sud Vannier.

Les premiéeres études environnementales ont été lancées au printemps 2015 et se sont
poursuivies jusqu'en novembre 2016 (avifaune).

Un comité de suivi regroupant les élus des communes concernées et de la commune
limitrophe de Saulles a été constitué a |'été 2015 et s'est réuni a plusieurs reprises
pendant le développement du projet.

Le mat de mesure anémométrique a été installé a |I'été 2016.
L'étude acoustique (mesures résiduelles) s'est déroulée du 8 juin au 7 juillet 2016.

La conception du projet de parc éolien "Sud Vannier" a commencé au printemps 2016
avec |'analyse des variantes d'implantation sur la base des premiers résultats des
expertises environnementales et techniques. Les premiéres variantes d'implantation
sont présentées au comité de pilotage en avril 2016. Ce travail se poursuit jusqu'en
septembre 2016.

Une journée de terrain a eu lieu avec les experts environnementalistes le 4 juillet 2016
pour commenter les variantes étudiées, valider les premiéres implantations d'éolienne et
définir les mesures ERC a mettre en ceuvre sur le projet sur la base des conclusions de
leurs expertises.

La mditrise fonciére est menée dans le méme temps et s'achéve a |'automne 2016 avec
les derniers accords des propriétaires et exploitants.

Le projet final est validé par les communes en novembre et décembre 2016.
4.3. Description du projet

Le projet comporte
+ 9 éoliennes

Implantées en milieu agricole sur 2 zones : 6 implantations a Belmont, 3 a Tornay.
Les deux communes dépendent de la Communauté de communes de Vannier-Amance.



Caractéristiques des éoliennes

A
| .
E Hauteur maximale en bout de pale : 185 m
131 m max ” "
Hauteur maximale des mats : 125 m
Diamétre maximale du rotor : 131 m

Puissance unitaire des éoliennes : 3,2 MW
. (entre 2,4 et 35 MW)

Puissance totale estimée du projet : 28,8 MW
(puissance maxi : 31,5 MW)

Production d'électricité : environ 75 GWh/an

Equivalence : consommation électrique annuelle d'environ 30 000 personnes
Economie d'émission de 22 500 tonnes de CO; /an

+ 1 aire de grutage

D'une superficie de 25 ares par éolienne : cette surface plane empierrée permet la
mise en place de la grue nécessaire au montage de la machine, puis a son entretien
pendant toute la durée d'exploitation. Ses dimensions approximatives sont de 35 x
70 metres.

+ Les acces

L'acces au site se fera par la RD 460, qui passe entre les deux zones composant le
projet. L'accés aux 6 éoliennes de Belmont (E4 & E9), se fera par la création d'un
chemin entre la D 460 et |'éolienne E7. L'accés aux 3 éoliennes de la zone est, sur la
commune de Tornay, se fera de deux fagons. L'accés a |'éolienne E3 se fera
directement depuis un chemin existant (& renforcer) partant de la RD 460. Afin
d'éviter un enjeu environnemental situé entre les éoliennes E2 et E3, |'accés aux
éoliennes les plus au Sud se fera par un autre chemin (existant, partiellement a
renforcer), partant de la RD 460 et faisant le tour du site pour arriver a |I'Est entre
les éoliennes E1 et E2.

Sur le site, la desserte des éoliennes du futur parc totalisera un linéaire total
d'environ 3 km, dont 41% sont des chemins existants qui seront plus ou moins
réaménagés pour pouvoir supporter les engins de chantier et de maintenance
(élargissement, empierrement et compactage).

Le tracé des nouvelles pistes de desserte des éoliennes (59%, essentiellement en
milieu agricole) a été défini en étroite relation avec les exploitants locaux afin
qu'elles aient une vocation multiple et évite ainsi la superposition de linéaire.

Afin de favoriser |'intégration des pistes de desserte des éoliennes, ces derniéres
seront recouvertes de matériaux locaux concassés et compactés, aucun revétement
bitumeux ne sera appliqué. La largeur au sol de bande roulante est de 5 m en ligne

droite.

4+ Réseaux électriques



Les éoliennes sont reliées entre elles par des cdbles électriques souterrains le plus
souvent enfouis sous les chemins d'accés a une profondeur d'environ 80 cm. Ces
cdbles évacueront ensuite |'énergie produite par les éoliennes en 20 KV jusqu'au
structures de livraison.

Ces structures de livraison, au nombre de 3 sur tout le projet (voir plan dans
implantation du projet), s'intercalent entre les éoliennes et le poste de
raccordement. Une structure comporte un ou deux postes de livraison maximum,
batiment mesurant 10 m sur 3 m dans lequel on retrouve le systeme de comptage, le
systéme d'isolation et les départs vers chaque éolienne.

Pour évacuer |'énergie produite par le parc éolien sur le réseau électrique public, un
cdble dédié part de chaque structure de livraison (SDL) jusqu'au poste source. Ces
cdbles sont enterrés sous les routes et chemins existants et aucune ligne aérienne
ne sera construite.

La production d'électricité issue des 9 aérogénérateurs d'une puissance unitaire
d'environ 3,5 MW (puissance totale maximale de 31,5 MW) doit €tre injectée sur le
réseau public Haute-Tension (63 kV et plus) au niveau de postes sources HTA/HTB
(63 kV ou 225 kV) équipés de transformateurs. Plusieurs postes sources se situent
a proximité du projet.

L'ensemble du réseau de cdblage permettant de relier les 9 éoliennes et les 3
structures de livraison sera enterré jusqu'au poste source retenu. De la,
I'énergie sera ensuite réinjectée sur le réseau électrique national.

4.4, Implantation du projet
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45, Fonctionnement de |'installation

Les instruments de mesure de vent placés au-dessus de la nacelle conditionnent le
fonctionnement de |'éolienne. Grdce aux informations transmises par la girouette qui
détermine la direction du vent, le rotor se positionnera pour étre continuellement face
au vent,
Les pales se mettent en mouvement lorsque I'anémomeétre (positionné sur la nacelle)
indique une vitesse de vent d'environ 10 km/h et c'est seulement & partir de 12 km/h
que |'éolienne peut €tre couplée au réseau électrique.
La puissance électrique produite varie en fonction de la vitesse de rotation du rotor.
Dés que le vent atteint environ 50 km/h a la hauteur de la nacelle, I'éolienne fournit sa
puissance maximale.
Pour un aérogénérateur de 2,5 MW par exemple, la production électrique atteint
effectivement 2,5 MW dés que le vent atteint environ 50 km/h. L'électricité produite
par la génératrice correspond & un courant alternatif de fréquence 50 Hz avec une
tension de 400 a 690 V. la tension est ensuite élevée généralement jusqu'a 20 000 V par
un transformateur placé dans chaque éolienne pour étre ensuite injectée dans le réseau
¢lectrique public.
Lorsque la mesure de vent, indiquée par |'anémomeétre, atteint des vitesses de plus de
100 km/h (variable selon le type d'éoliennes), |I'éolienne cesse de fonctionner pour des
raisons de sécurité. Deux systemes de freinage permettront d'assurer la sécurité de
I'éolienne :

e Le premier par la mise en drapeau des pdles, c'est-a-dire un freinage

aérodynamique : les pdles prennent alors une orientation paralléle au vent ;
e Le second par un frein mécanique sur |'arbre de transmission a |'intérieur de la
nacelle.

4.6. Les retombées locales du projet

+ La fiscalité

La société d'exploitation des éoliennes sera assujettie & la contribution
économique territoriale (CET qui remplace la taxe professionnelle depuis 2010), &
la taxe sur le foncier bati (TFB), et & la taxe spécifique aux énergies
renouvelables appelée I'IFER (imposition forfaitaire sur les entreprises de
réseaux).

Le parc éolien générera pendant les 30 ans de son exploitation, environ 200 000
€/an de retombées fiscales pour les 2 communes et la Communauté de Communes
du projet.

+ Création d'emploi local

La maintenance et |'exploitation du parc éolien Sud vannier seront assurées par
le fabricant d'éoliennes retenu et nécessiteront |'emploi de 2 & 3 personnes.

4+ Mesures d'accompagnement

Plusieurs mesures d'accompagnement seront mises en place au moment du
chantier et du démarrage de |'exploitation du parc éolien. Ces mesures seront



proposées par le porteur de projet, en lien direct avec les communes et les
autres acteurs du territoire. Elles visent notamment a renforcer la préservation
de la ressource en eau, @ améliorer le cadre de vie ou & renforcer la biodiversité

locale.
4+ La construction et |'exploitation

Le chantier de construction du parc éolien devrait durer environ 12 mois. Les
travaux de génie-civil, de voirie et de raccordement électrique qui représentent
10 & 15% du montant total de |'investissement sont généralement sous-traités a
des entreprises locales.

On estime que 20 & 30 personnes travailleront, en fonction des étapes, sur le
chantier de construction avec la mise en place d'une base de vie.

4.7. La zone d'étude des impacts

Cing périmétres d'étude ont été définis dans I'étude d'impact :

4 La zone de projet, d'une superficie totale d'environ 90 ha, elle est composée en
deux secteurs distants d'environ 1 400 m et concerne une partie des territoires
des communes de Belmont et de Tornay, en Haute-Marne. C'est au sein de ce
périmétre que les expertises environnementales ont été menées et que les
différentes variantes d'implantation des éoliennes ont été analysées.

4 Le périmétre d'étude immédiat permet de traiter les aménagements paysagers
des abords & réaliser. Il correspond @ un périmétre d'un kilométre autour des
deux secteurs étudiés.

+ Le périmétre d'étude rapproché a été défini de fagon a inclure la zone de
projet et sa zone d'influence directe, qui peut légérement varier en fonction des
thématiques traitées. C'est au sein de ce périmetre d'un rayon de 5 km que la
majorité de |'étude d'impact environnementale est menée.

4+ Le périmétre d'étude intermédiaire (10 km autour des deux secteurs étudiés)
est utilisé essentiellement dans le volet paysager afin d'analyser les enjeux et
perceptions du site.

4 L'aire d'étude éloignée, s'étend a I'intérieur d'un cercle d'un rayon de 15 km
centré sur la zone de projet, ce qui est une échelle pertinente pour I'analyse de
certains themes comme le grand paysage et le patrimoine.
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4.8.
4.8.1.

o Les vents

Analyse de |'état initial du site et de son environnement
Milieu physique

Sur la zone de projet, la vitesse moyenne annuelle est supérieure a 6,1 m/s a 100 m.
ces vitesses sont donc tout & fait compatibles avec la réalisation d'un projet éolien
sur ce territoire.

e Topographie

L'aire d'étude s'étend sur un vaste plateau dont |'altitude augmente en allant vers
le nord.

e Géologie

Principalement constituées de roches calcaires, la structure du sous-sol constitue

globalement une assise compacte et solide aux fondations.

o Eaux superficielles et souterraines



Aucun captage AEP ni périmétre de protection ne concerne la zone de projet. Les
captages les plus proches sont localisés a plus de 1 000 m au nord-ouest sur la
commune de Belmont. Du fait de la perméabilité du sous-sol, le projet devra prendre
en compte la vulnérabilité des eaux souterraines lors de la mise en ceuvre (phase
construction et phase exploitation).

e Risques naturels

La zone de projet s'inscrit en dehors de tout risque naturel majeur.

e Sites et sol pollués

Aucun site et sol pollué n'est recensé au droit du site du projet
4.8.2. Milieu naturel

e Milieu naturel inventorié et protégé

La zone de projet n'interfére avec aucune zone d'inventaire ou de protection des
milieux naturels.

e Habitats naturels

Douze types d'habitats ont été identifiés sur la zone du projet. Globalement, la
zone étudiée se découpe en trois catégories d'habitats :

e Des milieux boisés qui représentent 23% de la superficie de la zone d'étude,

o Des milieux pastoraux, composés quasi exclusivement de pelouse calcaire, qui
représentent 20% de la superficie de la zone d'étude,

e Des milieux agricoles, caractérisés par des grandes cultures et de fagon
minoritaire par des prairies seches améliorées, qui représentent 57% de la
superficie de la zone d'étude.

Parmi ces habitats, trois sont d'intérét communautaire.

e Les boisements de hétre,
e Les fruticées a Genévriers,
e Les pelouses calcaires semi-arides.

D'une superficie cumulée de 21,87 hectares, soit 24,7% de la zone de projet, ils se
concentrent surtout dans la partie ouest (secteur de Belmont), et sont largement
dominés par les pelouses calcaires. Ces pelouses calcaires constituent |'enjeu de
conservation le plus important (enjeu modéré) sur la zone étudiée, particulierement
les parcelles fauchées. Le cortége floristique y est trés riche et diversifié.

Il est & noter qu'aucune zone humide n'est recensée sur la zone étudiée.
e Les especes floristiques

Aucune espéce protégée réglementairement a I'échelle nationale ou régionale n'a
été recensée sur la zone de projet.

¢ Avifaune

La zone de projet se situe & |'écart des principaux couloirs de migration identifiés a
I'échelle régionale.



Le suivi de la migration prénuptiale a mis en évidence que le passage des oiseaux est
diffus sur |'ensemble de la zone tant en ce qui concerne les passereaux que les
grands voiliers, du fait de reliefs peu accentués. La principale zone de passage est
localisée en dehors des zones d'étude, dans la vallée du Salon.

La migration postnuptiale présente un flux migratoire plus concentré qu'au
printemps pour les rapaces et les voiliers, avec des axes privilégiés, orientés Nord-
Est/Sud-Ouest, le principal passant dans la vallée du Salon. La migration est en
revanche diffuse pour les passereaux. Sept espéces patrimoniales ont été
recensées : Milan royal (165ind.), Milan noir (2ind.), Grue cendrée (3ind.), Bondée
apivore (lind.), Busard des roseaux (lind.), Busard Saint-Martin (lind.) et le Circaéte
Jean-le-Blanc (lind.).

D'apres les effectifs recensés, les caractéristiques du flux migratoire et les
espéces patrimoniales en nombre relativement faible, |'enjeu est considéré comme
faible pour la période de migration prénuptiale et fort (vallée du Salon) a modéré
(autres couloirs) pour la période de migration postnuptiale.

(=¥

78 espéces sont considérées comme nicheuses au sein de la zone d'étude ou
proximité. La majorité des especes observées est typique des milieux ouverts
semi-ouverts.

-

Parmi toutes les espéces nicheuses observées, huit sont inscrites a |'annexe 1 de la
Directive Oiseaux, dont deux nichent sur la zone d'étude méme.

Les zones a fort enjeux sont les secteurs bocagers qui accueillent plusieurs espeéces
remarquables et sont utilisés comme habitat de chasse secondaire par les rapaces.

Les prairies séches de la zone de Tornay ou les boisements de feuillus en
périphérie des zones étudiées présentent un enjeu modéré.

Les zones de cultures présentent quant a elles un enjeu faible vis-a-vis de
I'avifaune nicheuse.

A l'instar des observations réalisées durant la période de reproduction, le bocage
est trés attractif pour |'avifaune en hiver. D'aprés le faible nombre d'espéces et
d'individus, I'enjeu est considéré comme faible pour |'avifaune hivernante.

o Chiropteres

La zone d'étude, ainsi que son aire d'étude éloignée, est située en dehors des
secteurs chiroptérologiques connus sensibles a |'éolien, définis dans le Schéma
Régional Eolien de Champagne-Ardenne et de Franche-Comté. Elle est en limite
d'une zone potentielle de migration.

L'étude sur les chauves-souris s'est basée sur 8 nuits d'écoute réparties en 3
campagnes. Les résultats sont les suivants :

e Au sol, quatorze espéces ont été détectées sur la zone de projet et a
proximité lors des écoutes nocturnes.

e Enaltitude, quatre especes ont été détectées avec certitude.

e Autre faune



Les habitats de reproduction des espéces d'amphibiens et de reptiles sont localisés
en dehors de la zone de projet au niveau des boisements et des paturages.

Une seule espéce d'insectes bénéficiant d'un statut de protection légale a été
observée sur la zone, le Damier de la Succise.

En ce qui concerne les mammiféres, aucune espéce a forte valeur patrimoniale n'est
présente sur la zone du projet.

4.8 3. Milieu humain
e Habitat

Les communes de Belmont et Tornay se situent a plus de 1 000 m des deux secteurs
constituant la zone de projet. Le village de Genevriéres est & plus de 2 200 m.

Une habitation isolée est distante de 1120 m de la zone de projet.

¢ Urbanisme

Les communes de Belmont et Tornay ne possede pas de document d'urbanisme. Le
RNU est appliqué.

e Activités

La zone de projet est directement concernée par |'activité agricole.

Le site étudié est éloigné des grands points d'intérét touristiques départementaux.
o Infrastructure de transport

La route nationale 19 constitue la principale infrastructure de transport traversant
|'aire d'étude. Depuis cette nationale, la RD 460 dessert la zone de projet.

e Servitudes
Aucune contrainte ou servitude relative a |'aviation civile, au ministére de la
défense, aux radars de Météo-France, aux lignes électriques ou canalisations de gaz.
e Acoustique

Les mesures de bruit réalisées entre le 8 juin et le 7 juillet 2016 en 5 points fixes,
font apparaitre des niveaux de bruit résiduel variant entre 19 et 46 dB (A) selon les
classes de vent (entre 3 et 9 m/s) et les périodes (jour et nuit) considérées.

e Vestiges archéologiques

D'aprés le service régional d'archéologie de la DRAC Champagne-Ardenne, le projet
se situe dans une zone ol plusieurs sites et indices de sites sont connus. Une
attention particuliere sera ainsi portée lors de la phase de travaux a la possible
découverte de vestiges archéologiques.

4.8.4,. Paysage, patrimoine et cadre de vie
¢ Paysage

Le site s'inscrit sur une ligne de relief boisée orientée Est/Ouest qui structure
I'unité et fait la transition entre le pays de Bourguignon-les-Morey au Sud et le



plateau de Fayl-Billot au Nord. Le site se lit sur la ligne d'horizon boisée, notamment
dans les vues proches depuis le Nord sur la RD 460.

Le site d'étude est situé au plus prés a 2 km de la vallée du Salon, signalée dans le
SRE (Schémas Régionaux éoliens).

» Contexte paysager proche

Le site s'inscrit dans des parcelles cultivées et ouvertes et se lit sur une ligne de
relief qui structure le paysage dans les vues depuis le Sud et le Nord (relief
orientée Est/Quest).

La vallée de Salon, définie comme sensible a |'échelle régionale, se lit en arriére-plan
de la ligne d'horizon boisée qui cadre les vues depuis le fond de vallée. Ainsi, le recul
d la vallée réduit les sensibilités (échelle des éoliennes diminuant avec la distance).

La route principale RD 460 traverse le périmétre rapproché dans un axe Nord/Sud
et passe les deux zones du site étudié, offrant des perceptions proches a lointaines
sur la zone de projet.

Le site est éloigné des bourgs, aucune habitation n'est présente @ moins de 1 km. Il
prend place en recul de la ligne de relief boisée cadrant les vues depuis les bourgs
les plus proches situés en pied de coteau (Belmont, Tornay, Frettes). Depuis
certaines routes d'acces, le site se lit en arriére-plan des villages les plus proches.
Il est ainsi dans la perspective de la RD 460 depuis le Nord de Genevriéres et
dans ce bourg.

¢ Patrimoine

Un recensement de |'ensemble des monuments historiques, des sites inscrits, classés
ou historiques, des lieux emblématiques et touristiques, a été effectué au sein de
I'aire d'étude éloignée, des le stade d'élaboration du projet.

45 monuments historiques sont inventoriés dans le périmetre éloigné, 37 inscrits et
8 classés. Le patrimoine inventorié comprend notamment des édifices religieux
(environ 60% des monuments historiques).

La zone de projet se situe en dehors de toute aire de protection réglementaire d'un
monument historiqgue (500 m), aucun n'est compris dans le périmétre immédiat (1
km). Le monument le plus proche est |'ancienne abbaye de Belmont au Nord-Ouest a
environ 1,2 km (zone Ouest).

La sensibilité patrimoniale est faible a I'échelle de |'aire d'étude.

A |'échelle du périmetre éloigné, le site est éloigné des sites patrimoniaux les plus
reconnus : ville et chdteau de Champlitte, chateau du Pailly, site naturel des Pertes
de la Rigotte, bourg perché de Maiziéres-sur-Amance, chdteau de la Rochelle. Des
vues sur le projet sont cependant possibles depuis les abords du chdteau de
Champlitte, cependant atténuées par la distance (9,5 km).



Il y a peu de patrimoine bdti protégé a |'échelle du périmetre rapproché. Les enjeux
seront faibles depuis |'abbaye de Belmont en raison de sa localisation dans le bourg,
en pied de versant. Depuis la place ol est batie |'Eglise de Bussiéres-les-Belmont, &
3,56 km de la zone, les enjeux visuels sont nuls, le bati cloisonnant les vues vers
I'extérieur.

4.85. Syntheése de |'état initial
La zone d'étude présente plusieurs atouts pour le projet, et notamment :
+ Des conditions de vent compatibles avec la réalisation d'un parc éolien,
4 L'absence de milieux naturels protégés ou inventoriés,
4+ L'absence d'enjeux touristiques particuliers,

4 Un acces aisé assuré par la RD 460.

Enjeux forts



+ L'ensemble des pelouses calcaires et des systémes de haies associées (avifaune
nicheuse et incestes patrimoniaux, dont le Damier de la Succise par endroit)

4+ Des lisieres forestieres, utilisées comme axe de déplacement et comme
territoire de chasse pour les chiroptéres (bande de 30 m de la lisiére en milieu
ouvert).

Enjeux moyens

4+ Les boisements : zone de chasse par les chiroptéres et présence potentielle de
gites, refuge hivernal probable pour les amphibiens et les reptiles, avifaune
nicheuse,

+ Les lisieres forestieres entre 30 m et 50 m de la forét, pouvant servir d'axe de
déplacement et de zone de chasse pour les chiroptéres,

4+ Les prairies séches améliorées (zone de nourrissage de |'avifaune nicheuse).

Enjeux faibles

e Les cultures

4.9, Analyse des impacts du projet sur |'environnement

4.9.1. Impact sur le milieu physique

Les principaux effets (directs et indirects, permanents ou temporaires) sur le milieu
physique a attendre de |'implantation d'écliennes sont liés aux infrastructures
d'accompagnements suivantes :

e Piste d'accés pour les opérations de construction et d'entretien,

e Mise en place de |'ancrage du mat de |'éolienne (fondations),

e Aménagement d'un terrain plat et dégagé pour |'évolution des grues de montage,
e Installation des structures de livraison 20 kV (bdtiment technique).

L'implantation d'une éolienne commence par la mise & nu du terrain, puis par le
creusement, le coulage (béton) et la mise en place de |'ensemble de la fondation. Deux &
trois journées sont ensuite nécessaires au montage d'une éolienne, dans des conditions

normales.
4 Phase chantier

Les emprises des installations liées au parc éolien sont faibles : environ 500 m* par
fondation (soit 4 500 m? au total), 1,8 km de linéaire de chemin créé et 25 ares de
terrassement par aire soit 225 ares au total.

L'éloignement des cours d'eaux les plus proches (1 400 m) limites les risques de
pollution. Les impacts sur les eaux de surface apparaissent négligeables.

+ Phase exploitation

Le projet ne présente pas d'impact négatif sur le milieu physique. Les éoliennes ont au
contraire un effet positif puisqu'elles préservent l'eau, l'air et le sol des
contaminations. De plus elles n'émettent pas de gaz d effet de serre et permettent
ainsi de lutter contre le réchauffement climatique.



4.9.2, Impact sur le milieu naturel

Aucun des habitats riches en biodiversité recensés lors du diagnostic floristique ni
aucune espéce floristique protégée ne seront impactés par les travaux.

L'impact sur la biodiversité sera donc négligeable.

+ Avifaune
* Migrateurs

Le projet se situe en dehors de tout axe majeur de migration ; le site est traversé
par un flux diffus et faible d'oiseaux migrateurs au printemps et moyen et plus
concentré a |'automne.

La conception du projet permet de limiter |'effet barriére du parc éolien en
proposant une implantation en trois groupes de ftrois éoliennes, globalement
paralléles au flux, avec un espacement intergroupe compris entre 500 et 1 500 m,
facilitant le passage de I'avifaune entre les groupes d'éoliennes.

L'impact du projet sur |'avifaune migratrice est donc considéré comme faible.

= Nicheurs

La majorité des especes observées sont communes et peu ou pas sensibles aux
risques de collisions.

Le schéma d'implantation en trois groupes de trois éoliennes permet une circulation
fluide de |'avifaune, et notamment des rapaces.

L'impact du projet est ainsi considéré comme faible sur |'ensemble de
I'avifaune nicheuse.

4+ Chiropteéres

Sur la zone d'étude |'activité des chiroptéres est globalement trés faible, quelle
que soit |'espéce, |'habitat ou la saison, que ce soit au sol ou en altitude : la zone de
projet n'est globalement pas trés attractive pour ce groupe d'espéces. L 'activité au
sol est cependant plus marquée dans les milieux boisés ou présentant des structures
plus ou moins arborées (lisiéres, bocages, fruticées).

Le risque de collision (impact direct) est trés fortement minoré par la trés faible
activité observée sur site au sol et altitude.

Par la présence d'une activité globalement trés faible par I'application de
mesures d'évitement des milieux les plus favorables dans la définition du
schéma d'implantation définitif, |'impact du projet éolien Sud Vannier sur les
chiroptéres sera faible a nul.

4+ Continuités écologiques

L'impact du projet éolien sur les continuités écologiques est considéré comme trés
faible.

4.9.3. Impact sur le milieu humain et la santé

= En phase chantier



Les implantations respectent les distances d'éloignement réglementaires vis-a-vis
des habitations les plus proches : plus de 1100 m des premiéres habitations des
bourgs et 1260 m de |'habitation isolée.

Pendant la phase chantier, les travaux engendreront un trafic supplémentaire sur
les axes routiers proches de la zone de projet. Cependant, la répartition de cette
augmentation de trafic sur |'année que durera le chantier n'induira pas de géne
significative sur le trafic actuel.

* En phase exploitation
Effets positifs

Le parc éolien Sud-Vannier est a |'origine d'impacts positifs sous la forme de
retombées économiques importantes pour les propriétaires et exploitants des
parcelles d'implantation, les communautés de communes, les communes concernées,
et dans une moindre mesure pour le Département et la Région (emplois locaux liés au
suivi et a la maintenance du parc, loyer et indemnité annuels pour chaque
emplacement d'éolienne, fiscalité). Par ailleurs, les opérations de suivi et de
maintenance requerront une équipe de 2 a 3 personnes. Selon des estimations de
I'ADEME, les emplois induits, liés a la restauration, |'hébergement, aux activités de
sous-traitance et d'approvisionnement des matériaux seraient 3 fois plus nombreux
que les emplois directs.

L'activité aura également un impact faible voire positif sur |'exploitation sylvicole
et agricole (aménagement d'un chemin de débardage au gabarit grumier,
renforcement et entretien des chemins d'exploitation agricole).

Sécurité des éoliennes

Une étude de dangers a été réalisée conformément a la réglementation ICPE (chute,
projection, effondrement, incendie, etc.).

L'étude s'appuie sur différents scénarios de risques définis & |'aide de la
connaissance et de |'analyse du retour d'expérience, ainsi qu'a I'aide des résultats
de I'analyse préliminaire des risques (qui recense les différentes causes possibles
et les mesures de sécurité mises en place pour y répondre). Au regard de cette
¢tude, il appardit que :
e Aucun scénario n'apparait @ un niveau de risque important ;
e Pour les scénarii figurant en risque faible, des fonctions de sécurité sont
mises en place.

L'étude conclut donc a I'acceptabilité du risque généré par le projet de parc
éolien Sud Vannier.

Ambiance acoustique

Une étude acoustique a été menée sur le site du futur parc éolien par le bureau
d'étude Gamba (5 points de mesures) pour estimer |'impact sonore du projet.

Les résultats obtenus dans le cadre de cette étude ont montré une conformité avec
les valeurs réglementaires sans restriction de fonctionnement des machines en



période diurne pour le secteur Sud-ouest et quelle que soit la période étudiée en
secteur Nord-Est.

Pour la période nocturne en secteur Sud-Ouest, afin de satisfaire les seuils
réglementaires, un gabarit acoustique pour les trois éoliennes a été modélisé ainsi
qu'un plan de fonctionnement.

A noter qu'une campagne post-installation sera effectuée afin de confirmer le
respect de la réglementation acoustique.

Santé

En marge des effets positifs du projet en termes de réduction des émissions de gaz
a effet de serre et de polluants atmosphériques, |'implantation d'éoliennes peut
générer localement des nuisances pour les populations riveraines (bruit, émissions
de poussieres, ombres portées, champs électromagnétiques.).

Les impacts sur la santé apparaissent faibles, voire inexistants, compte-tenu de
I'éloignement des zones habitées (plus de 1 100 m), de la faible fréquentation
humaine sur le site retenu et des régles de conception des machines.

4.9.4. Impact sur le patrimoine et le paysage

= En phase chantier

Le chantier n'aura aucun impact direct sur le patrimoine protégé du secteur (aucun
monument historique et site classé/inscrit au sein du périmetre du futur parc
éolien).

Les impacts des travaux sur le patrimoine et le paysage sont faibles et temporaires
(tas de terres ou de gravats, vue des engins de chantier). Des fouilles
archéologiques préventives pourront €tre menées da la demande du Service régional
de I' Archéologie pour vérifier |'absence de vestiges au droit des emprises.

= En phase exploitation
L'impact visuel du projet est évalué grdce a deux outils :

* Les cartes d'influence visuelle (ZIV) qui donnent une indication sur le niveau
de visibilité potentielle du projet en chaque point de |'aire d'étude éloignée,

* Les photomontages qui donnent une vision objective et réelle du parc éolien a
partir d'un point précis préalablement choisi grdce aux cartes d'influence
visuelle.

La réflexion sur la définition du site et de |'implantation a permis de se reculer du
rebord du plateau et des bourgs les plus proches localisés en pied de coteau
(Belmont, Frettes, Tornay). Ainsi les impacts sont trés faibles a nuls depuis le
centre de Tornay, le relief fermant les vues en direction du projet (perception des
pales depuis |'Est du bourg, pas de vues depuis le centre du bourg). Les impacts
sont faibles a nuls depuis les centres bourgs de Belmont et Frettes sous
I'influence du réle visuel du relief, de la végétation, du bati et du recul des
éoliennes au rebord de plateau.



Dans les vues d'ensemble depuis le Sud de Frettes et le Nord de Genevrieres, la
géométrie du parc est lisible et s'appuie sur le relief qui cadre la vue. Le bourg de
Genevrieres est le plus exposé a la vue du projet. Sa localisation au Nord du
projet, sur le plateau, induit en effet depuis la périphérie du village (accés compris)
la lecture de |'ensemble du projet sur la ligne d"horizon boisée qui cadre les vues au
Sud. Depuis l'intérieur du village, et en particulier depuis la RD460 qui le traverse
du Nord au Sud, le bdti limite les vues aux trois éoliennes de la zone Est.

Depuis la route principale RD460, le projet se lit en ligne de 6 éoliennes (Ouest) et
trois éoliennes (Est) soulignant le relief.

Le projet est éloigné de la vallée du Salon (>2 km), limitant ainsi les impacts
visuels.

Les impacts sur les sites patrimoniaux sont faibles.

Le site étudié est en effet éloigné des sites patrimoniaux majeurs, avec les
impacts nuls depuis le chdteau du Pailly, les Pertes de la Rigotte, le chdteau de
la Rochelle, le Val de Sadne, faibles depuis Champlitte (vue lointaine du projet a
environ 10 km, visibilité des 3 éoliennes Est depuis |'allée Sainfoin hors de la
perspective sur le chdteau), trés faible depuis Maiziéres-sur-Amance.

A |'échelle rapprochée, les impacts sont nuls depuis |'abbaye de Belmont et
I'église de Bussiéres-les-Belmont.

4.10. Impacts cumulés
Fin décembre 2016, sept projets connus ont été recensés :

= Projet éolien de la Roche 4 Rivieres a Fouvent-Saint-Andoche, Bourguignon-
les-Morey et La Roche Morey (70) a environ 7,5 km,

= Projet éolien de Vannier-Amance a Fayl-Billot, Pierremont-sur-Amance et
Pressigny (52) a environ 9 km,

= Projet éolien des Trois Provinces a Champlitte a environ 10 km,

* Projet éolien des Hauts de la Rigotte a Charmes-St-Valbert, la Rochelle,
Molay et la Quarte (70) a environ 8,4 km,

= Poste électrique de la Rigotte a la Rochelle (70) a 12 km,
= Projet éolien d'Orain (21) a environ 12,5 km,

* Projet éolien de Percey le Grand (70) a environ 14 km.
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Les impacts cumulés potentiels les plus importants vont concerner les projets de parc
éoliens présents dans |'aire d'étude éloignée, et plus particulierement les thématiques
suivantes :

* La faune volante, avifaune et chiroptéres (risque de collision, perte
d'habitats et dérangement). Ces effets sont cependant limités par la mise en
place de mesures d'évitement, de réduction et de compensation adaptées,

= Le paysage.

= Milieu physique
L'impact cumulé sur le milieu physique du parc éolien Sud Vannier avec les autres
projets connus est donc :

=  Nul avec le PLU de Champlitte et le poste électrique de la Rigotte (aucun
impact supplémentaire du parc Sud Vannier sur la ressource en eau),
» Positif avec les autres parcs éoliens, par le biais d'une plus grande
substitution aux énergies fossiles.
=  Milieux naturels



Concernant |' Avifaune, la distance entre les différents parcs éoliens et leur inscription
en dehors des axes de migration majeure font que |'impact sur |'avifaune migratrice
est considéré comme faible voire nul, compte tenu de |'espace disponible tres
significatif entre les parcs.

Concernant les nicheurs, |'éloignement suffisant et les faibles densités recensées
localement limitent également les impacts cumulés sur les nicheurs, et notamment les
Milans royaux.

Concernant les chiroptéres, la distance entre les parcs éoliens, la faible activité des
especes a grand rayon d'action (Murin a oreilles échancrées, Grand Murin, Pipistrelles,
Noctules et Sérotines), la petitesse du domaine vital des especes rencontrées font que
I'impact cumulé sur les chiroptéres est considéré comme faible.

*  Milieu humain

La faible consommation d'espace agricole et |'indemnisation locative dont elle fait
I'objet conduit & un faible impact cumulé des projets éoliens sur |'exploitation agricole.

Le projet éolien Sud Vannier entrainera un trafic supplémentaire ponctuel sur la
RD460, limité & la période de travaux. Durant cette période, des ralentissements
pourront avoir lieu localement.

Les parcs éoliens et le PLU de Champlitte généreront des retombées économiques sur
I'ensemble du territoire. L'impact cumulé est positif.

* Paysage

L'analyse des effets cumulés du parc éolien Sud Vannier avec chacun des autres parcs
présents au sein de |'aire d'étude éloignée a été faite en se basant sur des cartes de
Zone d'influence Visuelle cumulée et des photomontages. Il en ressort que :

= L'impact cumulé du parc Sud Vannier avec les parcs des Trois Provinces,
d'Orain et de Percey-le-6rand concernent des secteurs ponctuels
exclusivement situés au Sud du projet Sud Vannier et que par les distances
qui les séparent et des reliefs boisés, les effets cumulés de Sud Vannier
avec ces deux parcs éoliens sont trés faibles.

= L'impact cumulé du parc Sud Vannier avec les parcs situés au Nord, Vannier-
Amance et Hauts de la Rigotte, concernent pour les vues lointaines sur le
projet Sud Vannier le secteur du plateau agricole de Fayl-Billot et pour les
vues proches le secteur de Genevriéres. L'analyse des photomontages a
montré que les effets cumulés de ces projets depuis ces secteurs étaient
faibles dans la mesure ol les parcs éoliens en vue lointaines sont facilement
masqués par le relief boisé, que |'emprise visuelle des parcs éoliens en
arriére-plan lorsqu'ils sont visibles est faible et ne rentre pas dans le méme
champ de vision de |'observateur.

= L'impact cumulé avec le projet La Roche 4 Rivieres situé a |'Est concerne
également le secteur agricole de Fayl-Billot et le secteur de Genevriéres a
Savigny cependant les photomontages montrent une perception limitée de ce
projet depuis ce secteur. De plus, la ZIV (Zone d'Influence Visuelle) montre



que les effets cumulés sont tres limités entre le site Sud de La Roche 4
Riviere et Sud Vannier de par le contexte topographique.

D'apres les cartes de Zone d'Influence Visuelle cumulée, plusieurs zones ne sont pas
concernées par aucune visibilité cumulée :

= L'Est de la Montagne de la Roche, sous |'influence de ce relief marquant la limite
de |'aire d'étude Est,
* Les fonds de vallées, dont la vallée de |'Amance au Nord, de la Resaigne au Nord-

Quest,
» Les plateaux cadrés par les massifs boisés, notamment le Nord-Ouest de la forét

de Bussieres-les-Belmont.
4.11. Evaluation des incidences Natura 2000

Cing sites Natura 2000 sont compris au moins partiellement dans |'aire d'étude éloignée
du projet éolien Sud Vannier.

Du fait de I'implantation des éoliennes sur des habitats de faible biodiversité (cultures
et pelouses séches) et de la distance par rapport au site Natura 2000 (plus de 4 km
pour la ZSC (zone spéciale de conservation) la plus proche), le projet éolien
n'engendrera pas d'effet significatif sur les espéces et habitats d'intérét
communautaire qui ont justifié le classement de ces sites.

De plus, le projet a été congu pour minimiser ses effets sur ces éléments patrimoniaux.
Ainsi les mesures préventives réduisent considérablement le niveau d'effet du projet a
un seuil acceptable pour le maintien et le bon état de conservation des especes
d'intérét communautaires recensées dans le site Natura 2000.

Ainsi le projet est tout & fait compatible avec les enjeux écologiques locaux et avec les
enjeux écologiques du site Natura 2000.

Le projet ne portera pas atteinte a |'intégrité des sites Natura 2000 et sera donc
compatible avec les objectifs de gestion des ZSC et ZPS et de préservation associée de
la biodiversité.

4.12.  Mesures d'évitement, de réduction, d'accompagnement et de
compensation

Le projet retenu est accompagné de "mesures envisagées par le maftre d'ouvrage ou le
pétitionnaire" pour supprimer, réduire et, si possible, compenser les conséquences
dommageables du projet sur |'environnement et la santé, ainsi que |'estimation des
dépenses correspondantes (article R.122-3 du Code de |'Environnement). Ces mesures
sont définies en suivant le principe évi’rer/Réduire/Compenser et visent a assurer
I'équilibre environnemental du projet et |'absence de perte globale de biodiversité.

Synthése et colt des mesures

Milieu concerné Type de mesure Colit estimé

Mesures d'évitement

Milieu naturel | Suivi de |'ensemble des travaux par un 4000 €




écologue

Mesures de réduction

Eviter |'enherbement au pied des éoliennes

par |'entretien mécanique des plateformes 800€/an
(fauche tardive de la végétation)
Balisage du chantier 2000€
Mesure de maintien et de gestion du bocage
: , 4500 €
(pelouses calcaires/haies)
ili turel . : T
Al B0 v Installation d'un systéme de détection et 10000€* 4=
d'effarouchement sur quatre éoliennes 40 000 €
Arrét de 3 éoliennes en période de fauche Perte de
productible
Nacellgs de\s éoliennes rendues inaccessibles 2 000 €
aux chiropteres
Mesures d'accompagnement
Milieu naturel | Plantation d'un linéaire de haie (250 m) 2000€
Mise en place de 15 miradors de chasse 5000 €
Milieu humain | Aménagement d'un chemin de débardage 10 000 €
pour le bois de Tornay depuis la D460
Participation au rieamer"lagfrnen'r de la place 15 000 €
et de la fontaine a Genévriéres
Participation & la réhabilitation d'un
pigeonnier  communal & Bussieres-les- 15000 €
Belmont
Par"r.lapa’ra‘on au réaménagement de la place 15 000 €
du village a Saulles
Pafrimeine .eT Participation d des opérations de
cadre de vie N . : -
valorisation ou rénovation du patrimoine
P . ; 35000 €
bati, d'enfouissement de réseau dans le
village de Tornay
Réaménagement du chemin d'acceés et des
abords de la chapelle de Belmont,
participation & des opérations de 90 000 €
valorisation ou rénovation du patrimoine bati
pour la commune de Belmont.
Mesures réglementaires
Milieu naturel | Suivis post-installation 24000€/




= Avifaune (fréquentation du site), 10 campagne
sorties annuelles (6 500 euros)

= Chiroptéres (fréquentation du site),
6 sorties annuelles (7 500 euros)

= Suivi de la mortalité avifaune et
chiropteres (10 000 euros)

Milieu humain | Mesures acoustiques post-installation 6 000 €
s 270 300

Total (comptant une seule campagne de suivi) €/campaghe

Total sur les 30 années d'exploitation 341500 €

4.13. Analyse de la compatibilité du projet avec |'affection des sols

Les communes de Tornay et Belmont ne sont concernées par aucun document
d'urbanisme, elles sont soumises au Reéglement National d'Urbanisme, qui autorise les
projets éoliens.

Les communes de la zone de projet sont comprises dans le périmétre du Schéma de
Cohérence Territoriale (SCOT) du Pays de Langres, en cours d'élaboration. Aucune mise
en compatibilité d'un SCOT n'est donc nécessaire pour la réalisation du projet.

Le site du projet s'inscrit au sein du périmétre du Schéma Directeur d' Aménagement et
de Gestion des Eaux (SDAGE) du Bassin Rhone-Méditerranée 2016-2021. Toutefois
étant donné que le projet éolien n'a aucune incidence sur |'écoulement des eaux et leur
qualité ainsi que sur les zones humides, le projet n'est concerné par aucune des
orientations du SDAGE.

La prise en compte de la problématique des continuités écologiques a été étudiée et
montre la compatibilité du projet avec les continuités existantes. Aussi le projet est
compatible avec le Schéma Régional de Cohérence Ecologiques (SRCE) de Champagne-
Ardenne adopté par arrété préfectoral le 8 décembre 2015,

L'un des enjeux majeurs du Schéma Régional du Climat, de |' Air et de |'Energie (SRCAE)
étant le développement de la production d'énergie renouvelable et leur utilisation au
maximum, le projet de parc éolien Sud Vannier est donc en parfaite adéquation avec le
SRCAE.

Les communes concernées par le projet sont inscrites dans le SRE de Champagne-
Ardenne en zone favorable.

D'aprés les schémas régionaux de raccordement au réseau des énergies renouvelables
(S3REnr) des régions Champagne-Ardenne et Franche-Comté, les postes sources
existants @ proximité du projet Sud Vannier offrent des possibilités de raccordement.
Par ailleurs, ces derniéres pourront étre optimisées dans le cadre des nouveaux S3REnR
des régions Grand Est et Bourgogne-Franche-Comté (définis dans le cadre des Schémas
Régionaux d' Aménagement et de Développement Durable du Territoire).

4.14. Avis de la MRAE (Mission régionale d'autorité environnementale)



Synthése de |'avis

La société "Energies du Sud Vannier” sollicite |'autorisation de construire et d'exploiter
un parc éolien constitué de 9 aérogénérateurs et de 3 postes de livraison électrigue sur
le territoire des communes de Tornay (1 ligne de 3 éoliennes) et Belmont (2 lignes de 3
éoliennes) en Haute-Marne (52).

Le secteur retenu pour ce futur parc est considéré comme favorable au développement
éolien par le Schéma Régional Eolien (SRE) de mai 2012 annexé au Schéma Régional
Climat-Air-Energie (SRCAE) de Champagne-Ardenne.

La conception du projet en matiére d'implantation repose sur une analyse comparative
entre deux scénarios contrastés, le premier recherchant en priorité |'efficacité et la
productivité des éoliennes et le second privilégiant une meilleure prise en compte des
contraintes et des préoccupations environnementales. Ce deuxiéme scénario est celur

retenu pour le projet.

Toutefois, si le projet respecte parfaitement |'un des principes directeurs du SRE, en
évitant toute implantation d'éoliennes en forét, il ne se conforme pas d la
recommandation de précaution visant a@ un retrait minimum de 200 m par rapport aux
boisements et aux haies existants (I'éolienne E9 étant située a 50 m).

Au-deld de /'objet méme du projet de produire de |'énergie renouvelable (EnR), les
principaux enjeux environnementaux identifiés sur le périmétre d 'étude sont :

» La présence d'espéces protégées et a fortes valeurs patrimoniales, dont le Milan
royal, en période de migration et de nidification

*  Une activité des chiroptéres modérée aux abords du projet, mais caracterisée
par une diversité assez importante, avec |'observation de quelques espéces d
forte valeur patrimoniale ;

* Le paysage et notamment la présence d'une entité paysagére jugée par le SRE
comme €tant un enjeu paysager majeur, a savoir les "Franges sensibles des
riviéres de Haute-Marne",

= Le risque en période nocturne de nuisances sonores pour les habitations les plus
proches, sous certaines conditions d’orientation des vents ;

» Par rapport aux enjeux identifiés, le dossier présente une analyse exhaustive de
|'état initial et des impacts du projet sur les différentes composantes
environnementales. Les impacts et les risques sont clairement identifiés et
traités, ainsi que les mesures proposées pour en limiter les effets.

L ‘autorité Environnementale recommande a |'exploitant :

» D'expliciter et de justifier les raisons conduisant a prévoir |'implantation des
éoliennes par rapport aux lisiéres des foréts, d une distance inférieure aux 200
m proposés par le SRE et de présenter les conséquences de ce choix sur les
secteurs boisés environnants et sur les habitats et les espéces concernés ;

» De porter une attention renforcée aux suivis comportementaux et a la mortalité
des oiseaux et des chauves-souris, afin de s 'assurer de |'efficacité des mesures
visant d les protéger eft, le cas échéant, d'accroitre leurs performances.



Elle recommande aussi au Préfet dans ses prescriptions de faire réaliser une étude
acoustigue dés la mise en service du parc éolien, afin de confirmer la pertinence du plan
de fonctionnement en période nocturne pour certaines orientations du vent.

Cet avis de I'autorité administrative compétente en matiere d'environnement a fait
I'objet d'une réponse de la part du maitre d'ouvrage

Copie de ce courrier a été joint au dossier d'enquéte mis a la disposition du public et du
Commissaire enquéteur.

Ce courrier apporte les précisions sur les points suivants : (Piéce jointe en annexe)
= Compatibilité avec le SRE,
= Schéma d'implantation des éoliennes,
* Plan de bridage des éoliennes,
= Conséquences sur les habitats boisés et les espéces,
= Qualité de I'EIE et prise en compte de |'environnement,
* Milieu naturel : suivis post-installation (ciseaux et chiroptéres)

= Milieu humain

5.Résumé de |'enquéte publique
1, Participation du public
Le public s'est déplacé surtout au cours de ma derniére permanence.

Certains participants ont montré leur désapprobation a ce projet d'une maniére un peu
désagréable.

0.e- Recensement comptable des observations
Le détail des observations recueillies dans chaque commune se décompose comme suit :
) . ~ R - 1. A1.
T Registre enquete egistre enquete Total
Belmont Tornay
36+2 4 11 53

Les observations peuvent se résumer ainsi :

= 16 avis favorable
= 32 avis défavorable
= | e reste sans avis

Les principales observations concernent :

* Le manque de concertation pour |'implantation du projet,

= Les nuisances générées par le projet (sonore-visuel-paysagers...),

* L'encerclement de certaines communes par le nombre important de projet dans
un faible rayon,

* Non-respect des distances d'éloignement par rapport a la forét,



* Non-respect de la biodiversité.
5.3, Demande de report pour déposer mon rapport

Suite au grand nombre de courriers regus le dernier jour de |'enquéte, j'ai demandé un
report de 15 jours pour remettre mon rapport et mes conclusions soit le 20 juin 2019
(Piéce jointe en annexe).

a4, Procés-verbal de synthése des observations (Piéce jointe en annexe)

Le procés-verbal de synthése des observations, rédigé par le commissaire enquéteur a
été remis en main propre @ Monsieur SASSOLAS, chef de projet, le 21 mai 2019 a
11h00 en mairie de Belmont.

Ce document était accompagné d'une photocopie des registres d'enquéte et des

courriers regus.

5.5, Mémoire en réponse du rapport de synthese (Piéce jointe en annexe)

Le mémoire en réponse m'a été remis par Monsieur SASSOLAS, chef de projet, le 5
juin 2019 & la mairie de Belmont soit 15 jours aprés la date de remise du procés-verbal
de synthése.

6.Observations du public

Aprés analyse de la teneur des observations du public, pour faire simple j'ai trié les
préoccupations par thématiques, comme |'a fait le maftre d'ouvrage.

On peut donc résumer ces thématiques de la fagon suivante :

1. Généralités (limitation des émissions de CO2, performance des éoliennes, |'éolien
et la valeur de |'immobilier

2. Administratif et juridique (capacité financiere du maditre d'ouvrage,
démantélement des machines, raccordement des éoliennes, information du public,
choix des machines, cohérence avec la ZDE Vannier-Amance)

3. Paysage (remise en cause du volet paysager, encerclement, saturation visuelle,
remparts Est de Langres, prise en compte des autres projets éoliens)

4. Biodiversité (avifaune, distance avec les lisieres, compatibilité avec le SRE,
impacts sur les prairies séches, mesures environnementales inadaptées, demande
de dérogation a la destruction des espéces protégées)

5. Aspects sanitaires (généralités sur les impacts sanitaires des éoliennes, bruit,

balisage nocturne, santé sur les animaux, risque technologiques)

Conflit d'intérét

Autres raisons

Avis favorable

Avis défavorable

o o Noox
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Le mémoire en réponse du maitre d'ouvrage répond a chacune des observations
formulées au cours de |'enquéte publique.

Dans le présent chapitre, le commissaire enquéteur reprend chacune des observations
émises et porte un commentaire au regard des réponses apportées par le mditre
d'ouvrage.

6.1, Réponse du maitre d'ouvrage et commentaires du commissaire
enquéteur par thématiques

Les réponses du maitre d'ouvrage ci-dessous sont des extraits du mémoire en réponse
du proces-verbal de synthése.

Généralités (limitation des émissions de CO;, performance des éoliennes, |'éolien
et la valeur de |'immobilier

Réponse du maitre d'ouvrage :

Le maitre d'ouvrage a répondu de facon détaillée a ces observations (pages 13 a 17 de
son mémoire joint en annexe). Je ne fais que de retracer les grandes lignes.

% Les émissions de CO; par KWh qui avaient augmenté ces derniéres années ont baissé
en 2018 en Europe, pour la premiére fois. Cette baisse s'explique par "un recours
accru aux énergies renouvelables au détriment du charbon et du gaz naturel. En
France, la production d'énergie renouvelable est en hausse par rapport a 2017. Cela a
eu pour conséquence un appel moins important aux moyens de production a
combustible fossile. Développer |'éolien, c'est donc bien lutter contre |'émission de
gaz a effet de serre et lutter contre le réchauffement climatique.

% Un mat de mesure anémométrique d'une hauteur de 100 métres a été installé sur la
commune de Belmont en février 2016. La vitesse moyenne long terme recalée sur le
site d'étude est estimée da environ 6,1 m/s a@ 100 m de hauteur. On peut qualifier le
gisement de "bon".

+ Les éoliennes sont équipées de girouettes et d'anémometres. Elles détectent ainsi la
vitesse et le sens du vent et s'orientent face au vent dominant pour une production
optimisée. En cas de vent trop fort, |'arrét des machines est géré automatiquement.
Les pdles se mettent "en drapeau” c'est-d-dire qu'elles pivotent sur elles-mémes pour
se présenter "de profil" et réduire au maximum leur emprise au vent.

% Le projet de parc éolien ne devrait pas avoir d'influence négative sur la valeur des
biens immobiliers et la démographie compte tenu :

= Des retours d'expérience de plusieurs parcs éoliens en fonctionnement, qui
montrent un impact sur |'immobilier difficilement quantifiable, mais qui
reste faible.

* De |'amélioration du cadre de vie que pourront engendrer les retombées
économiques locales participant a |'attractivité du secteur.

Commentaires du commissaire -enquéteur

Les réponses apportées par le mditre d'ouvrage sont claires et complétes. Pas de
commentaires particuliers de la part du commissaire enquéteur.



Administratif et juridique (capacité financiére du madftre d'ouvrage, démantélement
des machines, raccordement des éoliennes, information du public, choix des machines,
cohérence avec la ZDE Vannier-Amance)

Réponse du maitre d'ouvrage :

Le maitre d’ouvrage a répondu de fagon détaillée a ces observations (pages 18 a 28 de son
mémoire joint en annexe). Je ne fais que de retracer les grandes lignes.

+ Le projet éolien Sud-Vannier est porté par le maitre d'ouvrage SAS éner‘gies Sud-
Vannier constitué en 2016. Cette société appartient au groupe Envision Energy
International.

Envision Energy est un groupe présent sur tous les continents et actifs dans tous les
aspects de la transition énergétique mondiale.

Envision Energy est le 6°™ fabricant mondial d'éoliennes en 2017, avec 4600
machines installées pour plus de 10 GW, sur terre comme sur mer.

Le groupe Envision Energy International construit, finance et exploite des parcs
éoliens en Chine, en Allemagne et en France.

Avec un chiffre d'affaires 2016 de 1 127 millions d'euros et un bénéfice de 9%, le
groupe Envision Energy International justifie d'une performance financiére solide.

Opale énergies Naturelles intervient en tant que bureau d'études, prestataire de
prestations de développement pour le compte du maftre d'ouvrage.

+ L'étude d'impact détaille les différents textes reglementaires et les modalités de
démantélement d'un parc éolien. Ces pages répondent précisément aux questions sur
la nature, le montant et la prise en charge financiére du démantélement d'un parc
éolien. Nous recommandons donc de consulter ces paragraphes afin de trouver de
nombreux éléments de réponse.

%+ Le raccordement d'un parc éolien au réseau public de transport d'électricité sera
étudié une fois le projet autorisé, comme pour les autres projets éoliens du secteur.
Une vaste réflexion est en cours & |I'échelle de la Bourgogne, Franche Comté pour
réviser le Schéma Régional de Raccordement des énergies Renouvelables.

4 Concernant |'information du public, Opale souhaite rappeler que les réunions
suivantes ont eu lieu :

= Le 1/10/2015 : réunion du comité de pilotage, constitué des Maires de
Belmont, Tornay, Champlitte, de la maire déléguée de Frettes, d'un
conseiller municipal de Saulles et en présence du président de la CC des
Savoir Faire.

* Le 4 avril 2016 : réunion du comité de pilotage, constitué des Maires de
Belmont et Tornay, du maire de Saulles, de conseillers municipaux de ces
communes, en présence du président de la CC des Savoir Faire, de |'ONF,
de |'Association Fonciére de Remembrement de Tornay.

= Le 6/07/2016 : réunion avec les fédérations de Chasseurs, et les
présidents des associations de chasses locale.

* Le 12/06/2015 : présentation au conseil municipal de Tornay.

* Le 25/04/2016 : réunion avec les chasseurs.



» Le 9/02/2017 : présentation a |' Association Fonciere de Tornay.
« Le 23/06/2016 : présentation a |' Association Fonciére de Tornay.
» Le 30/06/2016 : présentation au conseil municipal de Belmont.

» Le 9/02/2017 : présentation a |' Association Fonciere de Tornay.

A toutes ces réunions il faut ajouter toutes les rencontres sur le theme du foncier.

<+ La contribution de Mme Vue mentionne que le 21/04/19, le site de la préfecture ne
présentait plus |'avis d'enquéte publique pour cette enquéte.
Nous ne pouvons pas répondre pour la Préfecture sur ce point.
La page est toujours en ligne et ses liens fonctionnent. Les inquiétudes de Mme. Vue
ne sont donc pas fondées.

+ Les panneaux d'affichage ont été placés sur la zone de projet, tout en étant visibles
des voies publigues, conformément a la réglementation.

4+ Le temps de développement d'un parc éolien est de 7 & 8 ans. Il est difficile de
s'engager sur un modele particulier de machines : rien ne dit en effet que le modéle
qui serait retenu en cours de développement sera le plus adapté au moment de la
construction, de par |'évolution des modeles et des technologies.

Commentaires du commissaire-enquéteur

Beaucoup d'information pour les élus et Association fonciere mais rien pour les
habitants.

Sur |'information du public, il me semble que la distribution d'une plaquette résumant le
projet aurait été bien accueillie. L'information des élus a, quant a elle, été bien menée.

Lors de mes visites sur les sites du projet, |'affichage était bien en place.

Les autres réponses apportées par le maitre d'ouvrage sont claires et completes. Pas
d'autres commentaires particuliers de la part du commissaire enquéteur.

Paysage (remise en cause du volet paysager, encerclement, saturation visuelle, remparts
Est de Langres, prise en compte des autres projets éoliens)

Réponse du maitre d'ouvrage :

Le maitre d'ouvrage a répondu de fagon détaillée a ces observations (pages 29 a 37 de son
mémoire joint en annexe). Je ne fais que de retracer les grandes lignes.

+ Le volet paysager du projet éolien Sud-Vannier a été réalisé par le bureau d'études
indépendant Energies et Territoires Développement (ETD).

Concernant le choix de la localisation des photomontages, la sélection des points de
vue a été faite en tenant compte des caractéristiques intrinseques du paysage et de
la visibilité du projet. Les clichés ont été pris & des endroits fréquentés : zones
d'habitation, routes principales, points de vue reconnus, sites d'intérét patrimonial
et touristique. Le choix a été fait afin d'obtenir des vues représentatives du
contexte paysager présent aux échelles rapprochée et éloignée du site.

La compatibilité du projet avec le SRE et en particulier la vallée du Salon est bien
étudiée.



+

+ +

Le patrimoine, dont les monuments historiques a bien été étudié dans le volet
Paysager a |'échelle de |'aire d'étude éloignée, dans |'état initial et dans |'analyse
des impacts.

Le projet aura un impact nul sur |'abbaye de Belmont ainsi que le site gallo-romain
d'Andilly. En ce qui concerne la chapelle Notre-Dame-De-La-Paix a Belmont, elle a
fait I'objet d'une attention particuliére ; une mesure d'accompagnement spécifique
est également proposée.

L'impact du projet sur les sites archéologiques identifiés est nul.

L'analyse basée sur les photomontages et les valeurs d'angle occupé par les
éoliennes, montre qu'il n'y a pas d'effet de saturation visuelle ou d'encerclement des
villages, |'emprise visuelle des projets reste globalement faible : pour chaque point de
vue étudié, |'ensemble des éoliennes des différents projets n'occupent qu'un angle
restreint du champ de vision panoramique et un grand angle continu est maintenu sans
éoliennes. La perception des projets est également modulée par la distance des
éoliennes : les différents parcs se situent sur différents plans du paysage, les plus
lointains occupant ainsi une part plus réduite du champ de vision.

La compatibilité entre le site patrimonial de Langres et le projet éolien a bien été
étudié dans le volet Paysager au travers de la carte SRE. Pour définir les secteurs
sensibles a |'éolien autour de Langres, le SRE s'est appuyé sur le "Schéma Directeur
Eolien autour de Langres". Ainsi au Sud-Est de Langres, ces secteurs sensibles
s'étendent sur le plateau a |'Ouest de la vallée du Salon (en rose sur la carte
suivante). Les zones d'étude du projet éolien Sud-Vannier se situent en dehors des
secteurs de sensibilité a |'éolien défini autour de Langres par le SRE.

L'étude "Capacité des Paysages a accueillir le développement éolien en Haute-Marne"
a été utilisé par le Pays de Langres pour élaborer le SCOT. Cette étude définie un
périmetre ol la présence de |'éolien est incompatible. Cette zone d'incompatibilité
est de 20 km.

Les éoliennes du Sud-Vannier se trouvant a plus de 23 km des remparts, le projet est
donc considéré comme compatible avec ce site patrimonial. En raison de la distance
entre les remparts de Langres et le projet éolien Sud-Vannier ainsi que de leur
localisation respective, aucune co-visibilité du projet et du site patrimonial n'est
possible.



4 7 Projet éolien
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Le décret n°2011-2019 sur |'étude d'impact des projets de travaux, d'ouvrages ou
d'aménagements impose une analyse des effets cumulés du projet avec d'autres
projets connus, dont les projets éoliens. Comme expliqué dans |'étude d'impact, seuls
les projets répondant & la définition de "projet connu" font I'objet de cette analyse
des impacts cumulés.

Au moment du dépét de la demande d'Autorisation Unique, en décembre 2016, 6
projets éoliens répondaient a cette définition.

Commune(s) concernée(s) par

Projet

Date de l'avis de référence

Distance au projet

le projet

Fouvent-Saint-Andoche
Bourguignon-les-Morey La
Roche Morey (70)

Projet éolien de
La Roche 4
Riviéres
(9 éoliennes)

Création de ZDE en 2008 1€" PC
en 2010 (recours)

Sud Vannier

Environ 7,5 km
pour les éoliennes
les plus proches

Fayl-Billot Pierremont -
sur-Amance Pressigny
(52)

Projet éolien de
Vannier-
Amance

(17 éoliennes)

Avis autorité environnementale :
juin 2014
Permis de construire : janvier
2015 Arreté d'autorisation
d'exploiter mars 2015

Environ 9 km pour
les éoliennes les
plus proches




Champlitte (70)

Projet éolien
des Trois
Provinces

(9 éoliennes)

Avis autorité environnementale :

septembre 2015 Autorisation
d'exploiter avril 2016

Environ 10 km pour
les éoliennes les
plus proches

Charmes-St-Valbert La

Rochelle Molay

Projet éolien
des Hauts de la
Rigotte

Avis autorité environnementale :

juillet 2016

Environ 11 km pour
les éoliennes les

La Quarte (70) B Eolihined) Enquéte publique octobre 2016 plus proches
Projet éolien | Avis autorité environnementale : | Environ 12,5 km
Orain (21) d'Orain (6 mars 2016 Autorisation pour les éoliennes
éoliennes) d'exploiter octobre 2016 les plus proches

Projet éolien de
Percey-le-

Avis autorité environnementale :

Environ 13,7 km

pour les éoliennes
les plus proches

Percey-le-Grand (70)

Grand Décembre 2016

(10 éoliennes)

Commentaires du commissaire -enquéteur

On peut toujours contester le choix de la localisation des photomontages. Dans le cas
présent j'estime les choix cohérent.

Pour ce qui est des remparts de Langres, la zone de projet se situe en dehors de la zone
d'incompatibilité de 20 km défini par le SCOT.

Le commissaire enquéteur considére que les explications formulées par le maltre
d'ouvrage concernant les autres projets éoliens sur le secteur sont suffisamment
claires. Néanmoins je pense que ce secteur arrivera a saturation apres ce projet.

Biodiversité (avifaune, distance avec les lisiéres, compatibilité avec le SRE, impacts sur
les prairies séches, mesures environnementales inadaptées, demande de dérogation a la
destruction des espéces protégées)

Réponse du maitre d'ouvrage :

Le maitre d'ouvrage a répondu de fagon détaillée a ces observations (pages 38 a 46 de son
mémoire joint en annexe). Je ne fais que de retracer les grandes lignes.

4 Avifaune : L'enjeu que constitue ces deux espeéces, Cigogne noire et Milan royal, a
bien été pris en compte puisqu'elles ont fait l'objet d'un suivi spécifique (6 sorties
dédiées entre avril et juin 2016), en plus des inventaires habituellement réalisés tout
au long du cycle biologique, et qu'elles sont analysées dans des paragraphes détaillés
dans l'expertise.

Concernant la Cigogne noire, un individu adulte a été observé a environ 3 km au Nord
du site d'étude de Belmont lors de la sortie du 8 avril 2016 ; le reste des suivis n'ont
pas donné lieu & de nouvelles observations de |'espéce. La cigogne noire affectionne
particuliérement les milieux humides pour se nourrir or |'aire d'étude ne présente
pas de milieux favorables a son alimentation. Les risques de collision avec les
éoliennes apparaissent comme faibles.



Concernant le Milan royal, il n'est pas reproducteur au sein de |'aire d'étude, mais il
y a été observé de maniére réguliére en période de reproduction, notamment sur la
zone de Belmont. Le risque de collision est considéré comme modéré a faible.

Le milan royal a également été observé en phase de migration prénuptiale (13
individus) et de migration postnuptiale (165 individus). Au regard de la biologie des
espéces et des observations faites sur le site, les risques de collision sont considérés
comme faible.

Les axes de migration de |'avifaune présents a proximité ou sur les zones de projet
ne constituent pas des couloirs de migration principaux & |'échelle régionale ou
départementale, comme cela semble étre redouté par plusieurs avis, mais bien des
secteurs de passage préférentiel de |'avifaune a |'échelle locale. L'expertise emploie
indifféremment les termes "secteurs de migration privilégiés", "axes de passage
privilégiés" ou encore "zone de passage privilégiée".

Voir la carte ci-dessous




% Compatibilité avec le SRE : En préambule, il est utile de rappeler que d'apres le
guide relatif & |I'élaboration des études d'impacts des projets éoliens terrestres, le
SRE n'est pas prescriptif. L'article L.515-44 du code de |'environnement prévoit :
"I'autorisation d'exploiter tient compte des parties du territoire régional favorables
au développement de |'Energie éolienne définies par le schéma régional éolien”. Il n'y
a donc pas d'obligation de conformité au SRE, mais seulement une obligation de ne
pas ignorer le SRE.

Le secteur retenu est considéré comme favorable au développement éolien par le SRE
de mai 2012 de Champagne-Ardenne, en évitant les zones de contraintes recensées
(principaux couloirs de migrations, perspectives paysageres et patrimoniales...).

Concernant plus particuliérement les chiropteres, et comme montré dans I'EIE, la
zone de projet se trouve en dehors des zones d enjeux identifiées, d la fois pour les
couloirs de migration des chiroptéres et pour les enjeux locaux chiroptérologiques.

Les résultats des inventaires de terrain montrent une activité globale des chauve-
souris au sol faible pour la Pipistrelle commune a trés faible pour les autres espéces
et également trés faible en altitude quelle que soit |'espéce.

A |'issue de |'état initial de |'étude d'impact, la zone de projet s'est donc avérée
relativement peu favorable aux chiropteéres.

L'implantation d'éoliennes au sein de la zone de projet ne semble donc pas
incompatible avec la préservation des chauve-souris.

L'impact du projet Sud-Vannier sur la perte d'habitats de chasse boisés et la perte
de gites est considéré comme nul.

L'impact direct (risque de collision) du projet Sud-Vannier sur les populations de
chiroptéres est ainsi considéré comme faible a négligeable en fonction des espéces.
Les mesures de réduction, et en particulier le plan de bridage des éoliennes présenté,
permettent de limiter les impacts attendus : les impacts résiduels sont considérés
comme tres faibles a négligeables.

% Impacts sur les prairies séches : Les habitats communautaires, dont les pelouses
séches calcaires qui représentent |'enjeu de conservation le plus important de la zone
d'étude, ont été écartés de tout aménagement.

Ainsi le projet ne prévoit aucune destruction de pelouses calcaires séches.

% Mesures environnementales inadaptées : L'ensemble des mesures environnementales
a été définie par les experts (bureau d'études Sciences-Environnement et Calidris)
de fagcon a arriver & un projet présentant des impacts résiduels (c'est-a-dire apres
application de mesures) faibles sur la biodiversité. Ces mesures s'appuient sur les
connaissances bibliographiques, les observations de terrain, |'analyse de la sensibilité
des différentes espéces et le retour d'expérience des experts.

Les demandes de compléments des services de |'état ont par ailleurs permis de
détailler et de renforcer ces mesures environnementales (page 45 du mémoire).



L'ensemble de mesures environnementales sont détaillées dans les expertises
naturalistes ainsi que dans |'étude d'impact sur |'environnement complétée.

Ces mesures sont proportionnées au niveau d'impact résiduel attendu.

+ Demande de dérogation a la destruction des espéces protégées : Comme vu
précédemment pour la Cigogne noire, le Milan royal et le couloir de migration et
comme précisé dans les expertises naturalistes et I'Etude d'Impact sur
I'Environnement complétée, les mesures d'évitement et de réduction mises en place
lors de la conception du projet, du chantier et de la période d'exploitation, dont
certaines ont été renforcées a deux reprises, sont proportionnées aux enjeux définis
a l'issue des expertises naturalistes ; les impacts résiduels du projet sur les milieux
naturels sont non significatifs. La mortalité d'individus serait donc par définition
accidentelle et pas de nature a remettre en cause la bonne conservation des
populations. En ce sens il n'y pas lieu de faire une telle demande. Avis identique par la
Mission Régionale d'Autorité environnementale Grand Est (MRAe).

Commentaires du commissaire -enquéteur

J'ai fait une copie de la page 16 du Guide relatif a |'élaboration des études d'impacts
des projets éoliens terrestres, voir ci-dessous |'extrait.

2.6. Le lien entre |'étude d'impact et le schéma régional éolien

Au niveau régional, le développement de I'éolien est guide par le schéma régional éolien (SRE)
annexe au schéma régional du climat, de I'air et de I'énergie (SRCAE), prévu par larticle L. 222-1
du code de l'environnement. Chacune des 26 régions (dans la configuration prévalant jusqu'en
2015) a ainsi élaboré son SRE.

Ce SRE n'est qu'un guide et non un document de planification au sens strict du terme. Il doit étre restitue
dans son contexte et éventuellement relativise compte tenu des éléments suivants :

o Il n'est pas prescriptif. L'article L. 515-44 du code de |'environnement, prévoit : « |'autorisation
d'exploiter tient compte des parties du territoire régional favorables au développement de
|'énergie éolienne définies par le schéma régional éolien mentionne au 3° du I de I'article L. 222-1,
si ce schéma existe. » Il n'y a donc pas d'obligation de conformité au SRE, mais seulement une
obligation de ne pas ignorer le SRE.

e Le SRE identifie les parties du territoire régional favorables au développement de |'‘énergie
éolienne et établit la liste des communes dans lesquelles sont situées ces zones (les zones ne
pouvant correspondre qu'a une partie de la commune). La notion de « zone favorable a I'éolien » ne
doit pas étre comprise comme une zone ou toutes les parties prenantes sollicitées ont donné leur
accord, mais bien comme une zone ou les contraintes techniques et autres servitudes sont estimées
globalement les plus favorables. Si l'article R. 222-2 du code de l'environnement prévoit que
I'identification des parties du territoire régional favorables au développement de I'énergie éolienne
doit tenir compte des servitudes, des régles de protection des espaces naturels et du patrimoine
naturel et culturel, cette identification est réalisée a un niveau régional qui ne permet pas d'aller
dans le détail des diverses contraintes du territoire.

Aussi, pour se conformer a la réglementation, |'étude d'impact doit préciser si le projet se situe
dans une commune listée ou non comme favorable au développement de |'éolien et présenter une
analyse fine des contraintes précitées, spécifiques au projet.



La localisation d'un projet éolien au sein d'une zone identifiée comme favorable a I'éolien dans le
SRE ne préjuge donc en rien de l'autorisation dudit projet. Inversement le SRE n'interdit pas non
plus l'implantation d'éoliennes en dehors des zones favorables.
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Le maitre d'ouvrage a répondu aux interrogations de la MRAe (éloignement des
éoliennes des lisiéres boisées particulierement).

Les autres réponses apportées par le maitre d'ouvrage sont claires et complétes. Pas
d'autres commentaires particuliers de la part du commissaire enquéteur.

Aspects sanitaires (généralités sur les impacts sanitaires des éoliennes, bruit, balisage
nocturne, santé sur les animaux, risque technologiques)

Réponse du maitre d'ouvrage :

Le maitre d'ouvrage a répondu de fagon détaillée a ces observations (pages 47 a 53 de son
mémoire joint en annexe). Je ne fais que de retracer les grandes lignes.

Plusieurs observations évoquent des risques liés aux éoliennes, sans étayer leurs
affirmations par des références.

Ces craintes récurrentes ont été entendues par |'Académie de Médecine et |'Agence
Nationale Sanitaire de |'Alimentation, de |'Environnement et du Travail qui ont publié
des rapports traitant de ces sujets.

Les conclusions du rapport de 2017 précisent :

= |'effet stroboscopique et les infrasons ne créent pas d'impact sanitaire,

= Le bruit de rotation des pales "peut indubitablement perturber |'état
psychologique de ceux qui y sont exposés" ; toutefois "les nuisances sonores
semblent relativement modérées aux distance reglementaires”, elles concernent
"surtout les éoliennes d'anciennes générations" et elles "n'affectent qu'une
partie des riverains". " La nuisance sonore des éoliennes de nouvelles générations
ne parait pas suffisante pour justifier un éloignement de 1000 metres".

* Les impacts sur la santé sont d'ordre psychologiques et surtout liés a |'impact
visuel (et subjectif) des éoliennes dans le paysage.

= "L'éolien terrestre présente indubitablement des effets positifs sur la pollution
de |'air et donc sur certaines maladies (asthme, BPCO, cancers, maladies cardio-
vasculaires)".

Rappelons ici que les habitations les plus proches des éoliennes en projet sont situées a
1100 m.

Il semblerait donc que bien que des symptdmes effectifs puissent Etre constatés, ceux-
ci sont liés & la défiance des individus vis-d-vis des éoliennes plutot qu'd un effet
physiologique.

% Bruit des éoliennes et gabarit acoustique : Il est important de rappeler que les
éoliennes prévues pour le parc Sud Vannier ne seront choisies qu'une fois les
autorisations obtenues. Quel que soit le fabricant choisi, les puissances sonores
émises par les éoliennes seront adaptées pour répondre aux normes acoustiques



fixées par la reglementation francaise, qui par ailleurs est la réglementation la plus
contraignante au niveau européen.

Une mise a jour de |'étude réalisée en automne 2016 interviendra dés que le modéle
définitif d'aérogénérateur sera connu.

La typologie d'implantation du parc éolien, telle que sa position de surplomb est
bien intégrée au modele acoustique mis en ceuvre.

La SAS Sud Vannier s'engage d mener une étude acoustique post-installation lors
de la premiére année d'exploitation par un expert indépendant. Cette étude est
réalisée aux frais de |'exploitant. Elle permet de s'assurer que les niveaux
d'émergence réglementaires sont respectés. En cas de dépassement de ces niveaux,
I'exploitant devra mettre en place un plan de bridage des éoliennes. Cette étude est
en général prescrite également par le Préfet dans son arrété d'autorisation
d'exploiter le parc éolien. Le préfet peut aussi préconiser cette étude de maniére
cyclique durant toute la durée d'exploitation du parc éolien (tous les 3 ou 5 ans en
général).

Balisage nocturne des éoliennes : Certaines observations font état de craintes quant
a l'impact du balisage lumineux sur les paysages nocturnes et proposent des
améliorations (pose de déflecteurs sur les lumiéres notamment).

Le balisage lumineux est défini par une réglementation et les exploitants n'ont pas
d'autre choix que de s'y conformer.

Néanmoins, depuis I'entrée en instruction du dossier de demande d'Autorisation
Unique du projet éolien de Sud Vannier (décembre 2016), un nouvel arrété relatif a la
réalisation du balisage des obstacles a la navigation aérienne a été édicté (en date du
23 avril 2018). Cet arrété comprend plusieurs avancées sur |'impact du balisage
nocturne par rapport aux précédentes réglementations.

Ces assouplissements, dont profitera le parc éolien de Sud Vannier, permettront de
réduire encore |'impact lumineux du balisage.

Quant a la pose d'un systeme de déflecteurs orientant les lumiéres vers le haut afin
d'éviter que tout flash soit observable depuis les zones habitées, |'exploitant pourra
prendre en compte cette mesure uniquement si la Direction Générale de |'Aviation
Civile le permet.

Faille et santé : Les probléemes de santé sur les animaux d'élevage est actuellement
en discussion autour d'une exploitation agricole de Loire-Atlantique.

Aucun lien n'est aujourd'hui établi entre les éoliennes et ces problémes de santé
animale. Il s'agit par ailleurs d'un cas isolé alors que plus de 8000 éoliennes sont
installées partout en France, et ce souvent & proximité d'élevages.

De méme en Allemagne, premiére puissance éolienne d'Europe, la Fédération des
producteurs laitiers dit n'avoir jamais entendu parler de problémes similaires sur des
vaches.



Plus localement, dans le département de Haute-Marne, aucun probléme similaire n'est
connu sur le cheptel bovin, malgré la présence de nombreuses éoliennes et
d'exploitations bovines sur le territoire.

+ Risques technologiques : Suite a |'étude de dangers réalisée par le bureau d'étude, il
apparait que la position des éoliennes sur un plateau en "surplomb" de villages situés a
plus d'1 km des éoliennes n'entraine pas de risque de projection/effondrement sur
des distances aériennes plus importantes qu'en terrain plat. Les périmétres d'études,
au plus large de 500 m de rayon étudié pour les projections de pales, est suffisant.

+ Risques sismiques : Dans la description de |'environnement de |'installation, |'étude
de dangers recense les risques naturels sur la zone d'étude et notamment les risques
sismiques.

Concernant les séismes, les communes d'accueil du projet sont situées en zone de
sismicité faible a trés faible. Les éoliennes seront donc soumises d des régles de
construction parasismiques classiques.

Ce point sera confirmé ou infirmé par la réalisation de sondages et d'une étude
géotechnique lors de la phase de travaux et les fondations des éoliennes seront
adaptées en fonction des résultats.

4 Fondations et géotechnie : La stabilité du sous-sol sera caractérisée précisément
lors d'une étude géotechnique avant la construction des éoliennes.

Ainsi, la présence de failles ou autres anomalies du sous-sol seront identifiées
précisément et la fondation sera dimensionnée n fonction.

Commentaires du commissaire -enquéteur

Une étude acoustique post installation tous les 3 ou 5 ans me semble utile et nécessaire.

Conflit d'intérét

Réponse du maitre d'ouvrage :

Le maitre d'ouvrage a répondu de fagon détaillée a ces observations (page 54 de son
mémoire joint en annexe). Je ne fais que de retracer les grandes lignes.

Le premier concerne M. Jacky Hutinet, conseiller municipal de Belmont qui est un
homonyme de M. Jacky Hutinet de Champsevraine (Dossier administratif, ADAU 9 et
10). C'est la famille de ce dernier qui fait |'objet des attestations de maitrises
foncieres présentées.

Le second concerne M. Denis Raillard, Maire de Belmont (Dossier administratif, ADAU
22) M. Raillard a effectivement consenti une servitude de passage sur un terrain dont il
a |'usufruit, mais en renongant a toute indemnité. De plus, la promesse a été signée le 19
octobre 2017, soit bien apres le conseil municipal du 2 février 2016 qui a autorisé le
maire & signer |'autorisation de dépot de demande d'autorisation de la demande
d'autorisation unique pour le parc Sud Vannier.

Commentaires du commissaire-enquéteur

Une erreur s'est produite dans la réponse du maitre d'ouvrage : M. Denis Raillard est
maire de Tornay et non de Belmonft.




Autres raisons

Réponse du maitre d'ouvrage :

Le maitre d'ouvrage a répondu de fagon détaillée a ces observations (page 54 de son
mémoire joint en annexe). Je ne fais que de retracer les grandes lignes.

Lors d'une permanence a Belmont, M. Chauffetet (propriétaire de la parcelle ZE 39 a
Belmont) avait signalé que ce n'était pas lui qui avait signé "I'autorisation de dépdt d'un
dossier de demande d'autorisation unique au titre des installations classées pour la
protection de |'environnement et de déclaration de travaux" et "lI'avis du propriétaire
sur la remise en état du site aprés exploitation du parc éolien". Ces deux documents
sont en revanche co-signé par les gérants du GAEC (fils de M. Chauffetet).

M. Chauffetet est par ailleurs signataire d'une promesse de bail emphytéotique en tant
que propriétaire de la parcelle ZE 39. Il avait été informé des conditions de la remise en
état lors de la signature de cette promesse. Les deux documents précités lui ont été
présenté pour signature et sont en annexes.

Commentaires du commissaire -enquéteur

Les réponses apportées par le mditre d'ouvrage sont claires et complétes. Pas de
commentaires particuliers de la part du commissaire enquéteur.

Monsieur MARTINS Francois

Commissaire enquéteur
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DEPARTEMENT DE LA HAUTE-MARNE

COMMUNES DE
BELMONT ET TORNAY
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Demande d'autorisation unique relative a |'exploitation d'un parc
éolien de 9 aérogénérateurs et 3 postes de livraison sur le territoire
des communes de Belmont et Tornay (Haute-Marne), par la S.A.S
éner‘gies du Sud-Vannier, dont le siége est a Strasbourg (67000), 20
avenue de la Paix.

Enquéte publique
Du 08 avril 2019 au 07 mai 2019

T m}”““ ! !nmhuh .

CONCLUSIONS




2°™ Partie - Conclusions du Commissaire enquéteur

1.Sur le déroulement de |'enquéte

L'organisation et le déroulement de I|'enquéte ont été détaillés dans le Rapport
d'enquéte.

Le commissaire enquéteur atteste que :

4 Le déroulement de I'enquéte a été conforme aux dispositions de l'arréte de
Madame le Préfet de la Haute-Marne n° 1564 du 13 mars 2019.

+ La publicité a été conforme aux régles imposées en matiére, a savoir :

- Dans la presse, par une parution de |'avis d'ouverture de |'enquéte, dans deux
journaux quinze jours avant le début de I'enquéte et au cours des huit premiers
jours de I'enquéte.

- Par affichage de |'avis de mise a enquéte publique dans les communes concernées
par le projet. Il appartient aux maires de ces communes d'attester que
I'affichage a été réalisé dans les formes et délais prescrits.

- Par affichage de I'avis de mise a enquéte publique aux abords du site. Cet
affichage a fait I'objet d'un constat d'huissier.

Les deux mairies concernées par le projet ont été dépositaire d'un dossier pour mise a
disposition du public.

Ce dossier a été mis en ligne sur le site Internet des services de |'Etat. Le public a pu
prendre connaissance du dossier d'enquéte dans de bonnes conditions.

Les registres d'enquéte ont été mis a la disposition du public, durant toute la durée de
I'enquéte, aux dates et heures d'ouverture du secrétariat des deux mairies concernées
par |'implantation du parc éolien et au cours des permanences du commissaire
enquéteur. Le public n'a peut-étre pas eu suffisamment de temps pour formuler ses
observations. Beaucoup de personnes se sont déplacées le dernier jour de |'enquéte.

Les registres ont été clos par le commissaire enquéteur en fin d'enquéte.

4 Toutes les personnes le souhaitant ont été regues par le commissaire enquéteur
pendant les permanences,

4+ Un léger incident aurait pu perturber le bon déroulement de |'enquéte. Je
résume les faits ci-dessous :

Le 7 mai 2019 au cours de ma derniére permanence M. FRANCOILS est venu a la mairie
de Tornay pour me remettre un courrier concernant |'enquéte publigue et me poser
guelques questions. Dans la salle se trouvait des membres du Conseil Municipal et un

habitant de Tornay.

J 'ai demandé @ M. FRANCOLS s 'il voulait que ces personnes sortent de la salle. I| m'a
répondu par la négative. Au cours du dialogue qui s'est instauré, il a reproché aux
administrés de Tornay qu'ils avaient tort d'étre favorable a un tel projet.




Voyant que cette discussion pouvait dégénérer j'ai demandé aux intéressés d'arrété
cette discussion et de revenir au projet.

M. Frangois est revenu un peu plus tard mentionner cet incident sur le registre
d'enguéte.

Ce jour-ld, Monsieur FRANCOLS a mis en doute mon intégrité et mon indépendance.

J'ai demandé a la Préfecture un report de 15 jours pour la remise de mon
rapport, soit le 20 juin 2019.

2.5ur le dossier soumis a enquéte publique

Le projet soumis a |'enquéte publique détaille dans le dossier a été présenté par un
résumé succinct dans mon rapport d'enquéte.

Le commissaire enquéteur considére que :

4+ Le dossier d'enquéte contient les piéces indispensables conformément aux
prescriptions du Code de |'Environnement.

4+ L'étude d'impact comporte également les éléments prévus au Code de
L'Environnement,

4+ Les résumés non techniques sont d'une lecture aisée. Ils reprennent de maniére
concise les différentes thématiques développées dans |'étude du projet.
Néanmoins, je comprends qu'il est difficile de s'imprégner le contenu de tels
dossiers en si peu de temps.

Le commissaire enquéteur note que :

+ La Mission Régionale d'Autorité environnementale (MRAe) a fait des remarques
au maitre d'ouvrage par courrier en date du 23 novembre 2018. Ces remarques
ont fait I'objet de commentaires en réponse par le maitre d'ouvrage.

4 L'état a fait une demande de complément relative a la recevabilité de la demande
d'autorisation unique du projet éolien Sud Vannier et une demande de
complément concernant les mesures ERC en lien & la biodiversité. Le maftre
d'ouvrage a fait une réponse a ces deux demandes. Voir piéces jointes

3.Sur les interventions du public

Le commissaire enquéteur constate que :

4 La participation du public a été faible au cours des permanences mais beaucoup
de courrier par internet.

Cette désaffection du public ne saurait trouver ses origines dans une information
mal ou trop partiellement mise en ceuvre dans la mesure ou parallélement a la
publicité légale par voie de presse, a |'affichage de |'avis de mise a enquéte dans
les mairies et a proximité des sites du projet, de la publication de cet avis sur le
site Internet des services de I'Etat.

Cette désaffection du public peut avoir pour origine, plusieurs raisons :




+

+

- Déja de nombreux parcs éoliens en exploitation dans le département de la
Haute-Marne. Ainsi la population a pu se rendre compte que les nuisances de
santé publiqgue et les effets sur le milieu étaient modérés, voir nuls. Des
mesures préventives et compensatoires sont mises en ceuvre pour la
protection de |'environnement.

- Les communes de Belmont et Tornay disposent de ressources faibles. Les
retombées financiéres seront les bienvenues.

- Les dossiers traitant ce projet sont techniques et n'incitent pas les
administrés a se déplacer pour donner leur avis.

- La distribution d'une plaquette expliquant d'une maniére simplifiée le projet
aurait peut-€tre incitée les administrés a se déplacer.

- Les procédures de tels projets sont longues, les gens se lassent.
- Les administrés doutent de |'efficacité des enquétes publiques.

Il est a regretter que de nombreux avis recueillis ne concernent pas le projet
mais constituent des remarques en générales.

Comme le précise le mditre d'ouvrage, beaucoup d'avis défavorables au projet
ont été envoyés, soit par courrier, soit par mail.

Le commissaire enquéteur atteste que,

+

Les demandes d'information formulées oralement lors des permanences sur
divers aspects du projet et précision d'implantation d'éoliennes ont regues
réponses de la part du commissaire enquéteur.

Certains intervenants renseignés n'ont pas souhaité porter de remarque au
registre d'enquéte.

Toutes les observations transcrites aux deux registres d'enquéte ainsi que celles
regues par courrier ont été reprises sur un procés-verbal de synthese.

Au regard de chacune de ces observations, le maitre d'ouvrage a produit un
mémoire en réponse.

4.Sur le projet soumis a enquéte publique

Le commissaire enquéteur constate que :

+

Le projet s'inscrit dans |'exécution des engagements pris par la France afin de
diminuer les émissions de CO; concrétisés par la "Loi Grenelle ITI". Les objectifs
2020 pour |'éolien terrestre sont de 19 000 MW contre environ 10 000 MW
installés aujourd'hui. Ces objectifs ont ensuite été déclinés région par région &
travers |'élaboration de Schémas Eoliens Régionaux (SRE) qui définissent, d'une
part, des zones favorables au développement de projets éoliens et, d'autre part,
la puissance (en MW) installer d'ici 2020. La nouvelle Région Grand-Est cumule
une puissance totale installée de 2634 MW au 30 juin 2016, ce qui représente
58% des objectifs cumulés des Schémas Régionaux du Climat de |'Air et de



'Energie et leur volet éolien (SRE) des trois anciennes régions qui sont de 4477
MW d'ici 2020.

Développer |'éolien, c'est donc bien lutter contre |'émission de gaz a effet de
serre et lutter le réchauffement climatique.

Les deux communes concernées par le projet Sud Vannier (Belmont et Tornay)
sont inscrites dans le SRE de Champagne-Ardenne en zone favorable.

D'une puissance totale estimée de 28,8 MW et d'une production annuelle évaluée
a 75 GWh/an correspondant a |'équivalent de la consommation électrique annuelle
d'environ 30 000 personnes. Le projet permettra une économie annuelle de 22
500 tonnes de CO2 par an.

Tout au long de la conception du projet, une démarche territoriale de
consultation et de concertation avec les élus locaux et les services de I'Etat a

permis d'appréhender les contraintes techniques, environnementales, paysagéres
imposées par le site et les éventuelles nuisances générées.

Les dispositions arréiées lors de ses échanges ont, assurément, permis au
pétitionnaire d'affiner et d'optimiser la zone d'implantation des éoliennes.

L'implantation des 9 éoliennes a regu un avis favorable des services de la
Direction de la Sécurité aéronautique d'Etat.

L'analyse des impacts générés par le projet démontre des impacts globalement
faibles a modérés.

Les mesures réductrices prises par le maitre d'ouvrage dans le domaine humain
et environnemental sont proportionnées et estimées satisfaisantes.

Quant a l'impact visuel, les photomontages soulignent que si le paysage est
quelque peu modifié pour certaines communes (tout particuliérement
Genevriéres), il n'est pas pour autant dégradé et ne générera pas de points noirs
paysagers.

La création du parc éolien, la surveillance et la maintenance généreront des
emplois.

Le parc générera des retombées financiéres importantes pour les communes et la
communauté de commune.

L'avis de l'autorité administrative compétente en matiere d'environnement,
Les rectifications et remarques apportées par le maitre d'ouvrage sur cet avis,

Les compléments d'informations apportées par le maitre d'ouvrage & la demande
de la Préfecture,

Les mesures d'accompagnement en faveur de la biodiversité avifaune (mesure de
maintien et de gestion du bocage, suivi ornithologique et chiroptérologiques,
mesures acoustiques, plantation d'un linéaire de haie),



+ Les mesures de réduction en faveur de la biodiversité (utilisation au maximum
des chemins existants, éviter |'enherbement et la re-végétalisation au pied des
éoliennes, balisage des zones de travaux, éviter |'éclairage nocturne du parc
éolien, mise en place d'un systeme d'effarouchement, mise & I'arrét de certaines
éoliennes pendant une période de 5 jours apreés la fauche, mise en place d'un plan
de régulation des éoliennes (mise en drapeau des pales), rendre inaccessible les
cavités au niveau de la nacelle des éoliennes, suivi du chantier par un expert
écologue) en faveur du milieu humain (indemnisation des exploitants, réduction
des emprises de |'aménagement, positionnement des aires de grutage et choix
des emplacements),

4+ Participation d |'embellissement des coeurs de village, d des opérations de
valorisation du patrimoine.

4+ Aucunes observation de la part des habitants de la commune de Genevrieres
(commune la plus exposée a la vue du projet).

5.En conclusion

Compte tenu de ce qui précede,

aprés étude du dossier soumis a I'enquéte publique, aprés la visite du site, aprés avoir
regu toutes les informations souhaitées sur certains points du dossier, concernant
notamment les effets sur la sante publique, les mesures prises pour la protection de
I'environnement, aprés avoir pris connaissance du mémoire en réponse du maditre

d'ouvrage.
J'émets un AVIS FAVORABLE

a la demande d'autorisation unique, sur les communes de Belmont et Tornay, pour un
parc éolien constitué de 9 éoliennes et 3 structures de livraison, construit et
exploité par la société SAS ENERGIES DU SUD VANNIER, Mditre d'ouvrage du
projet, filiale a 100% du groupe Envision Energy International.

Monsieur MARTINS Francois

Commissaire enquéteur






